2. feladat (27 pont)
A McBurger Kft. gyorséttermi láncot működtet. A 2013. évi társasági adóbevallás elkészítésén dolgozik a főkönyvelő. A bevallás elkészítése során a következő problémás tételeket azonosította, ezekben az Ön segítségére szorul. Olyankor, ha az adóalap meghatározása tekintetében választhat a cég, a társaság a minimális tárgyévi adóalapra törekszik.
A társaság előzetes adózás előtti eredménye 300 MFt. 
A következő tételek hatását még nem rögzítették a számviteli nyilvántartásokban:
A. A társaságnál átfogó ellenőrzést folytatott a NAV a 2012. üzleti év vonatkozásában. Megállapították, hogy a 2012. évi adóalap és számviteli eredmény 40 MFt-tal magasabb, mint a bevallott (pl. ennyivel több bevételt kellett volna elszámolniuk). Ezért az adóhatóság jogerősen kiszabott 2 MFt adóbíráságot és megállapított 1 MFt késedelmi pótlékot is, egyben határozatában megemelte a 2012. évi adóalapot és eredményt is, valamint megállapította a „hiányzó” adót. Az elsőfokú határozatot 2012. júniusában kézbesítették. Az elsőfokú határozat ellen a Kft. fellebbezett, melynek kapcsán megfizetett 0,3 MFt illetéket. A fellebbezést a NAV jogerősen elutasította, ebbe a cég belenyugodott, nem támadta meg a határozatot bíróság előtt. Sem a jogkövetkezmények, sem az illeték, sem az adó- és eredménykülönbözet nem szerepel a számviteli nyilvántartásokban. A hiba nem minősül jelentős összegűnek, annak hatását a tárgyévben kell elszámolni.
B. A társaság kétfajta ízesített sört is forgalmaz. Az egyiket – a Málnavarázs elnevezésűt – Szerbiából importálja, a másikat – az Egrescsodát – egy magyar gyártótól szerzi be. A Málnavarázsból háromezer hektólitert szerzett be és értékesített, az Egrescsodából pedig négyezer hektólitert vett és adott el. A főkönyvelő jelezte Önnek, hogy az adókötelezettség alá eső ízesített sör literjét 20 forint népegészségügyi termékadó terheli.
A következő tételek a számviteli nyilvántartásokban már szerepelnek.
1. A Kft. két éve megvásárolt egy jogdíjbevételre jogosító immateriális eszközt 50 MFt-ért, amelyet a franchise láncban hasznosított. Mivel a kapcsolódó termék már nem népszerű, ezt az immateriális eszközt értékesítette. Az értékesítés előtt az eszköz könyv szerinti értéke 30 MFt volt, az eladási ár pedig 25 MFt + 27% áfa volt. A Kft. a jogdíjbevételre jogosító eszközt két éve szabályszerűen bejelentette.
2. A társaság vásárolt 2009. január 1-jén egy tárgyi eszközt, amelynek bekerülési értéke 10 MFt volt. Az eszközre – a beszerzéskor – szabályosan felhasználtak 4 MFt korábban képzett fejlesztési tartalékot. Az eszközt 10%-os kulccsal értékcsökkentik, az adótörvény 14,5% értékcsökkenés elszámolását írja elő. Az eszköznek a maradványértéke elhanyagolható. Az eszközt 2013. december 31-én értékesítették, a kapott nettó vételár 7 MFt.
3. A Kft-nek van egy eurós bankhitele, amelynek tőkeösszege 1 000 e€. Erre a hitelre év végén 30 MFt árfolyamnyereséget kellett elszámolni. A bankhitel öt év múlva jár le, 2014-ben törlesztés nincs.
4. Az egyéb ráfordítások között szerepelnek a következő tételek is:
	Készletek értékvesztése
	15 MFt

	Tárgyi eszközök terven felüli értékcsökkenése
	10 MFt

	Goodwill terven felüli értékcsökkenése
	5 MFt

	Iparűzési adó
	40 MFt


A tárgyi eszközök terven felüli értékcsökkenésére azért volt szükség, mert egyes eszközök piaci értékében véglegesnek tűnő csökkenés jelentkezett. A gépek továbbra is a könyvekben szerepelnek, azokhoz korábban adóalap korrekció nem kapcsolódott. A készlet értékvesztés kapcsán megnyugtatóan dokumentálható, hogy az nem vezethető vissza hanyagságra. A goodwillt egy olyan részesedés kapcsán jelenítették meg korábban, amely nem minősült bejelentett részesedésnek.
5. A társaság egy belföldi illetőségű adózónak, mely nem kapcsolt vállalkozása, térítés nélkül átadott 20 MFt értékben készleteket. Az átadás okán elszámoltak 5,4 MFt fizetendő áfát is, amelyet az átvevő cég nem térített meg. 
Az átvevő cég a kisvállalati adó (KIVA) alanya és még januárban megküldte azt a nyilatkozatát (alátámasztva különféle kiváló dokumentumokkal), hogy az átadás eredményhatásának figyelembevétele előtt is nyereséges.
6. A cég 2013-ban 40 MFt jogdíjbevételre tett szert. 
7. A cég tartós adományozási szerződés keretében 2012 óta juttat évente 10 MFt-ot egy közhasznú szervezetnek. Az adományozás körüli dokumentáció teljes körű.
8.  A Kft. egy kapcsolt vállalkozásának készleteket értékesített az üzleti év során. A készlet bekerülési értéke 50 MFt volt, az eladási ára pedig nettó 53 MFt. Szakértői vélemény támasztja alá azt, hogy az elfogadott ár-meghatározási módszertan alapján a piaci eladási ár nettó 60 MFt lett volna. Az ügylet 2013-ban teljesedésbe ment. A Kft. nem rendelkezik semmilyen információval arról, hogy hogyan kezelte az üzleti partner kapcsolt vállalkozás ezt a témát.
9. A Kft. továbbhozott vesztesége előző évekről 150 MFt.
10. Megállapították, hogy a jövedelem (nyereség) minimumra vonatkozó rendelkezéseket nem kell alkalmaznia a társaságnak.
FELADATOK:
1. Határozza meg McBurger Kft. 2013. évi adózás előtti eredményét, … (5 pont)
2. [bookmark: _GoBack]és társasági adó alapját! (Táblázatos formában dolgozzon és azt is egyértelműsítse, ha egy téma nem befolyásolja a társasági adó alapját!) (19 pont)
3. Határozza meg a fizetendő társasági adó értékét! (1 pont)
4. Mekkora lesz a 2013. évi társasági adó alapján megállapított első adóelőleg értéke és milyen gyakorisággal kell majd azt fizetni 2014-2015. években? (2 pont)

A megoldást a rendelkezésére bocsátott kidolgozási segédleten készítse el (külön lapon)!


2. feladat kidolgozása (Tao):
	Megnevezés, mellékszámítások, hivatkozás
	Összeg (eFt)

	Adózás előtti előzetes  eredmény:
	300 000
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	Összes  előzetes Tao adóalap:
	

	Összes  előzetes Tao adóalap:
	

	Korrekció továbbhozott veszteség miatt:
	

	Végleges Tao adóalap:
	

	Számított adó
	

	Adókedvezmény
	

	Fizetendő adó
	



További mellékszámítások:
 


2. feladat kidolgozása

A megadott segédleten célszerű számolni, oda kell beírni az egyes pontokból következő módosító tételeket. Ebben már szerepel, hogy az „előzetes” adózás előtti eredmény 300 MFt, ezt kell majd korrigálni.
Az „A” pontban rögzítettek szerint az adóellenőrzés 40 MFt-tal emelte az adóalapot. Miután ezt a tárgyévi eredményben kell szerepeltetni (ld. a feladatpont utolsó mondatát), így + 40.000 eFt kerül az első sorba. Ugyanígy csökkenti a számviteli eredményt a 2.000 eFt adóbírság (2. sor); a 1.000 eFt késedelmi kamat (3. sor) és a 300 eFt fellebbezési illeték (4. sor). Ezek a tételek most már benne vannak a számviteli adózás előtti eredményben, majd „csak” azt kell megfontolni, hogy kell-e velük adóalapot korrigálni, de az a táblázat második részének („Adózás előtti eredmény (végleges)”) kérdése lesz.
A „B” pontban a népegészségügyi termékadó (NETA) ismeretében kell meghatározni, hogy kell-e ilyen címen elszámolni valamit, vagy sem. Kétféle „érintett” termékről szól a példa. A „Málnavarázs” sört külföldről importálja a cég, ő az első belföldi forgalomba hozó, így neki kell az adót elszámolnia, befizetnie. 3000 hektólitert (300 e litert) forgalmaztak, a vonatkozó adótétel a feladatban szereplő 20 Ft/liter, azaz 20 * 300 = 6.000 eFt-tal tovább csökken az eredmény (5. sor). A másik sört, az „Egrescsodát” belföldről vásárolták, így itt nem kell NETA-t fizetni (6. sor).
S az összesítés után rendelkezésünkre áll a „végleges” adózás előtti eredmény, 330.700 eFt nyereség.

A folytatás innen már a szükséges adóalap korrekciókról szól.
Először a már hivatkozott „A” pont alatti adóvizsgálat illeték nélküli következményeit kell „ellentételezni”, kivenni az adóalapból, praktikusan a fent beírt tételekkel egyező értékű, de ellenkező előjelű számokkal (8-9-10. sorok). 
A NETA esetében nincs módosítás.

1. Bejelentett immateriális eszköz, így „ezen” nem keletkezhet adóalap. Miután most a 30 MFt könyv szerinti értéket 25 MFt-ért adták el, így 5.000 eFt veszteségük keletkezett, ezt kell korrigálni az adóalap emelésével (+ 5.000 eFt; 11. sor).

2. A téma: fejlesztési alap terhére vett tárgyi eszköz kivezetése. A számviteli elszámolás során a megadott adatok (10 MFT beszerzési ár; 10% éves écs; 2009-es vásárlás) alapján 5 év alatt – így 2013-ban is – évi 1.000 eFt, összesen 5.000 eFt értékcsökkenést számoltak el, így a számviteli nettó értéke 5.000 eFt volt. A 2013. évi számviteli écs adóalap növelő (12. sor), ugyanígy a kivezetett könyv szerinti érték is (14. sor). A Tao szerinti értékcsökkenés során – a megadott 14,5% és a 10 MFt bruttó érték figyelembe vétele mellett az első 4 év alatt (2009 – 2012) évi 1.450; összesen 5.800 eFt-ot már korábban elszámoltak adóalap csökkentő tételként. Viszont a beszerzés része volt a felhasznált 4 MFt felhasznált fejlesztési tartalék is, így a társasági adó szerint 10 – 4 = 6 MFt-ig lehet csak csökkenteni az adóalapot, ebből 5,8 MFt már eddig bekerült, így csak a fennmaradó 200 eFt lehet, amit még most beállíthatunk adóalap csökkentő tételként (13. sor). Ezek után viszont a Tao szerint nincs nyilvántartott érték, amit most el kéne számolni az eladás miatt! (15. sor)

3. A nem realizált árfolyamnyereséggel – saját döntésük szerint – csökkenthető az adóalap, s miután a feladat szövege szerint erre törekszenek, így ezt is el kell számolni (-30.000 eFt; 16. sor)

4. A megadott tételek közül néhány Tao adóalap korrekció. A készlet értékvesztés nem ilyen (17. sor); a tárgyi eszköz terven felüli értékcsökkenése – lévén az „csak” a piaci érték változása miatt került elszámolásra – viszont igen (+ 10.000 eFt; 18. sor); ugyancsak korrigálni kell a GW TF écs-vel (+5.000 eFt; 19. sor); de az iparűzési adó összegével nincs teendő (20. sor).

5. A térítés nélküli átadás adóalap korrekciós tétel. A készlet átadásból keletkezett 20 MFt veszteséggel (21. sor) és a nekünk meg nem fizetett ÁFA összegével (5.400 eFt; 22. sor) emelni kell a Tao alapját.

6. A jogdíjbevétel 50%-ával csökkenthető az adóalap. A teljes bevételünk 40 MFt volt, így a 23. sorba – 20.000 eFt kerül.

7. A közhasznú adomány esetében 20% adóalap csökkentő tételt vehetünk figyelembe. A 10 MFt-os érték esetében ez - 2.000 eFt (24. sor). Ha viszont mindez tartós (több évre kiterjedő) szerződéssel lett megállapítva, akkor további 20%-ot számolhatunk el (- 2.000 eFt; 25. sor).

8. Az alkalmazott eltérített transzfer ár miatt – ha nincs információnk arról, hogy a „másik fél” hogyan kezeli ezt – vissza kell tenni az adóalapba az így adott (nem piaci) kedvezményt. (26. sor; + 7.000 eFt)

Most kell összesíteni, hogy mekkora lett a korábbi évek veszteségének elszámolása nélküli adóalap. A helyes érték a fentiek szerint 297.900 eFt. Ennek legfeljebb 50%-áig lehet aztán előző időszaki veszteséget felhasználni adóalap csökkentő tételként (feltéve persze, ha van annyi). Itt ez az 50% 148.950 eFt, ennél több áll rendelkezésre, így ezzel az összeggel lehet „lefelezni” az adóalapot (28. sor).

A végleges adóalap tehát ugyancsak 148.950 eFt (a „másik 50%), ez kisebb, mint 500 MFt, így az adókulcs 10%. Ennek alapján a számított Tao értéke 14.895 eFt (30. sor). 
Ebből a számított összegből esetünkben nincs adókedvezmény (31. sor), azaz a ténylegesen fizetendő Tao is 14.985 eFt (32. sor).

Az adóelőleg függ az előlegfizetés gyakoriságától (havi, vagy negyedéves) és az előző időszaki adóösszegtől. Miután most 5 MFt feletti az éves adó összege, így HAVI gyakorisággal kell Tao előleget fizetni, ami az előző éves adóösszeg tizenkettede. 14.895 / 12 = 1.241 eFt – ezer forintra kerekítve. Ezt az összeget elsőként a vonatkozó bevallás benyújtásának határidejét (május) követő második hónapra (július) kell majd fizetni méghozzá a tárgyhónap (tehát most július!) 20-ig.

