Kdnyvvizsgalok tovabbképzése 2016. 1.1.Tart0s sesiBsek értékelésének vizsgalata

|. Oktatasi blokk

"Mas karan tanul az okos."

1. Esettanulmanyok ... /1. dig
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Esettanulmanyok

» Minéségelledrzés, értlink van nem ellentink.

» EImult évek tapasztalatai alapjan tobb kotetnyieany

» Ezek "eredményeinek" felhasznaldsa az oktat4s .sorén

« Valos esetek bemutatasa a HIBAS konyvvizsgaléi uggsal.

» J6 megoldasok keresése a kdnyvvizsgalati stand@slgszabalyi élrasok alapjan.
» Az esetek "kiszinezése", de sok egyégiéssel.

Ha azt halljuk, hogy ,mi6ségelledrzés”, akkor tobben azt hiszik, hogy ezzel is aykizsgalok
munkajat szeretnék megkeseriteni, pedig pont futtdét helyzet. Ertink van ez az intézmény!
Azért, hogy azok, akik jol dolgoznak, megféleh végzik a munkdjukat, ne kerilhessenek
hatranyos megitélés ala olyanok miatt, akiknél ggmkomoly hianyossagokat lehetett tapasztalni.
Amellett, hogy mindenki igyekszik asle telhet maximumot nydjtani az Aaltala lefolytatott
konyvvizsgalatok soran, sajnos ténylegfetdul, hogy valami hiba, ,elnézés”, esetleg féttég
miatt akar komoly baj is torténhet. Ezeket igyeksaz emlitett mitiség-elleidrzés felderiteni, s
miutén az ebdl lesZirhe® tapasztalatok rendelkezésiinkre &llnak, vétek lezhaem felhasznalni
az oktatasban, az évenkénti kotéleavabbképzés keretében.

Az elmult évek midségellerzéseinek tapasztalataival tobb kétetnyi anyadwdtiee megtolteni.

A minéségelledrok sokszor talalkoznak nagyon hasonlo jeéllegoblémakkal. A kdnywvizsgéaloktol
érked szakérdi kérdések is sokszor nagyon hasonlé témakoroketefgetnek, azok gyakran
azonos megoldasokat igényelnek.

Célszeti lehet a mifdségelledrzési és szakéiit bizottsdgok tapasztalataibdl levonhat6
kovetkeztetéseket a konyvvizsgaldi tevekenységsisréelhasznalni. Ezen oktatasi blokkban ezt a
célt szeretnénk elérni. Négy olyan esetet emelinkamelyeket kellen atalakitva, kidvitve
olyan hibakra szeretnénk felhivni a figyelmet -ntészetesen a helyes megoldas ledeét is
bemutatva —, amelyek gyakrafelrdultak az elmult években.

Az itt emlitett esetek alapja valés torténésekengsyik, ugyanakkor természetesen mindent
elkovettek a szetik azért, hogy keflen anonimizaljdk ezeket. Nem az a cél, hogy egyteyet

(és ,elkovett”) pellengérre allitsuk, hanem az, hogy értékesisagokat sirjunk le. Emiatt, ahol
lehetett, igyekeztlink &ltaldnositani. Emellett gaéogy valdban a lényegre koncentrdlhassunk, a
kapcsolddd kortlmények kozil is az adott témahdddédlegrelevansabbakat mutattuk csak be.
Sok mellékes, vagy annak tekinthétformaciot elnagytunk, nehogy a fatél ne lassuleabt. Es

— mint minden ilyen vélogatas — ez is részben sktibj. Minden ilyen egyszésités ohatatlanul
bizonyos informéacidk elhagyasaval jar. Viszont iasok ,mellékes” dolgot sorolunk fel, akkor
egy id utan tényleg nem maradéicts hely a lényegre. Ezt nem szerettlik volna! Kéminnek
figyelembe vételével olvassak és haszndljak a jelezetet.

Az egyes esetek feldolgozasa soran a konyvvizsddlailmények bemutatasat kdgeh vizsgalni
kellene a megoldasi leltstegeket, még annak a megismeréét,dlogy milyen hibads megoldast
alkalmazott a konywvizsgalé a konkrét esetben. Aetek feldolgozasdt a konkrét hibdk
feltarasaval, a lehétlegjobb megoldas bemutatasaval, illetve kilosbéhetségek vizsgélataval
fejezzik be. Mindezek soran a relevans kényvviatpgdtandardok bizonyos szabalyai alapjan
alakitjuk ki véleménytinket.

Reméljik, hogy a mottd szerint tudjuk segiteni ayk@izsgaloi tevékenységet.
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1. Esettanulmanyok a mirdségelledrzések
tapasztalatai alapjan (2 * 45 perc)

1. Esettanulmanyok ... /2. dig
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Esettanulmanyok a miniségelledrzések tapasztalatai alapjan
« Tartds részesedések értékelésének vizsgalata.

* A megbizo altal felkért szakértmunkajanak a felhasznélasa.

» Véleménynyilvanitas visszautasitasa.

» A véllalkozas folytatdsanak elve.

1.1. Tartds reszesedések értékelésének vizsgalata

Egy kamarai tag konyvvizsgadldé megbizast kapott agydakezeb Zrt. egyedi éves
beszamolo6janakkdnyvvizsgalatara.

A megbizo6 zrt. ingatlan befektetésekkel foglalkoholding vallalat, amelynek alapvet
tevékenysége a tulajdondban déveanyvallalatok nyilvantartasaiban kimutatott itigaok
hasznositasa. A zrt. 15 lednyvallalattal rendeksemielyek mindegyike a Vagyonke#elrt.
100%-0s tulajdonaban &ll. A leanyvallalatok konysgélatdt egy masik kamarai tag
kdnywvizsgald latja el.

Nl
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A megbizo6 tarsasdgosszedllitotta a 2015. Uzleti évre vonatkegyedi éves beszamoldjit
mely az alabbi kiemelt adatokat tartalmazza:

» Tartés részesedések kapcsolt vallalkozasban: 0 MF

» Pénzeszkdzok: 250 MFt
* Meérlegfoosszeg: 1 000 MFt
e Sajat bke: 900 MFt

A konywvizsgaloa tarsasag 2015-0s Uzleti évének konyvvizsgatatmsaSajat toke értéekebil
kiindulva a kovetke& Iényegességi hatarértékeket allapitotta meg (egég adatok alapjan):
* a pénzugyi kimutatasok egészére vonatkozo lényégess45 MFt,

e avégrehajtasi lényegesség (2/3-ad) 30 MFt

« elhanyagolhaté hiba 6sszege 1 MFt.

A tartds részesedések mérlegtétel kockazatbecsléppan a kénywvizsgalé ennek a vagyoni
elemnek az eredefickockazatat magasnak itélte meg. Az dlfeasi kockazat szintén magasnak
tekintend, mert a tarsasag tulajdonosa egyben az lUgysjezst A részesedések értéke jedsen
meghaladja a végrehajtasi lényegességet ésdelkatkazatot azonositott a kbénywvizsgald, emiatt
a tervezési dokumentumban kritikus tertletnek felileg ezt a mérlegtételt.
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A kodnyvvizsgalat végrehajtdsaval kapcsolatos tovablinformaciok :
» 15 leanyvéllalatbol csak 10 kényvvizsgalattal at@éztott beszamolojat kapta meg,

« A 10 lednyvallalat részesedésének a konyv szeéimfke 500 MFt. A masik 5 tarsasgg
részesedése 250 MFt, amelyek sdjléjersl nincs informacidja a konyvvizsgalonak.

* A Zrt. Ugyvezetése nem kivan értékvesztést elszdiraoeszesedésekre.
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A konyvvizsgalat végrehajtasaval kapcsolatos tovablinformaciok:

A masik 5 beszamol6 még nem készilt el a Zrt. kdizpgalatanak lezarasaig.

A rendelkezésre all6 beszamoldk szerint a 10 leditafat részesedésének Vagyonkézait.
kdnyveiben kimutatott konyv szerinti értéke 500 Mfett. Az el nem készult beszamoldkkal
érintett részesedések konyv szerinti értéke 250 BEeknek a tarsasagoknak a sdjkéjenl a
konyvvizsgalé semmilyen informaciéval nem rendettez

A zrt. Ugyvezetése Ugy itélte meg, hogy a részesé#lél kapcsolatban nincs szikség
ertékvesztés elszamolasara.

i
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Mi lenne a teend ennyi informacio ismeretében?

Megszerezni a masik 5 beszamol6tis. ====> Nem késziltek el.
Miért nincs készen? Mikorra varhat6?  e===p>> Nem tudjuk megvarni.
Mit tegylnk? Lehet korlatozott a vélemény2==>>  élémeénynyilvanitas visszautasitasa.

Mit tett a kbnyvvizsgal6 a vazolt helyzetben?

A konywvizsgalé ugy itélte meg, hogy a részesedééetékelésének ellérzésére a
mintavételes eljarast alkalmazza. Ennek keretébesndelkezésre all6 10 beszamolé adatai
alapjan vizsgalta ezen részesedések értékelésiamyvallalatok sajatéke 6sszegei és a
részesedések anyavallalatnal kimutatott konyv stieéirtékei alapjan egyedileg értékelte a
részesedéseket. Azokndl a részesedéseknél, aflolesztés elszdmolasat tartotta indokoltnak,
0sszesen 15 MFt eltérés volt a részesedések kdarywms ertéke és a sajdke ertéke kozott.

A konywvizsgalé a mintavételes eljaras szabdlyaimagfeleben a vizsgélt 10 részesedésnél
megallapitott eltérést extrapolalta a teljes so§jemaazaz a teljes részesedés allomanyra
(15 MFt / 500 MFt * 750 MFt). Ezzel a mddszerrelszessen 22,5 MFt el nem szamolt
értékvesztést hatarozott meg.

A konyvvizsgald az egyéb teriletek konyvvizsgakiedn nem tart fel hibat.

Az Ugyvezetés a kdnyvvizsgald altal, a részesedéxdékeléséhez kapcsolédéan megallapitott
15 MFt-os hiba miatt nem kivanta a beszamolot midaiois

Mivel a meghatarozott eltérés (22,5 MFt) nem élta eégrehajtasi Iényegességet (30 MFt), a

konyvvizsgaléo a hibat nem tekintette I1ényegesnakiai az éves beszamolérdl régités
nélkali véleménnyel ellatott figgetlen konyvvizsgigelentést bocsatott ki.
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Mit tett a kbnyvvizsgal6 a vazolt helyzetben?

Kérdések:
a) Ertékelje, hogy a kdnywvizsgald a konyvvizsgalati standardokbs a szamviteli torvényben

b) Van-e olyan kérulmény vagy informacié, amelyesalasi kockazati tényedként kellett

Részesedések vizsgalata mintaveételes eljarassalgi mintéan).

A megdllapitott 15 MFt-os eltérés extrapolalasaMBs / 500 MFt * 750 MFt = 22,5 MFt.
Mas terileten nem talalt hibat, de az ligyvezetészesedések értékvesztését nem szamolta el.
A 22,5 MFt a végrehajtasi lényegesség (30 MFt} atat, emiatt tiszta jelentés készilt.

foglalt ebirasoknak megfeleben jart-e el a leanyvallalati részesedések értékelésenek
ellensrzésekor?

volna a kdnyvvizsgalénak kezelnie?
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Megoldas:

a) Megfeleben jart-e el a konywvizsgalo a leanyvéllalati résmsedések eértékelésének

ellenérzésekor?

1. Esettanulmanyok ... /7. dig
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Megfeleléen jart-e el a konyvvizsgal6?
» Arészesedések értéke a mérnggkzeg 75%-a, emiatt kritikus tertlet.
* Vizsgélando kérdések
» helyesen alkalmazta-e a kdnyvvizsgalo a részeskedéskelésére a mintavételes eljara

» ha a kdnyvvizsgél6 ugyan hibasan, de a mintavésdi@sist valasztotta, akkor hogyan
kellett volna eljarnia a kdnyvvizsgélata soran?

St;

A tartdés részesedések kapcsolt vallalkozasban gsénea mérledgfdosszeg 75%-at teszi ki,
kritikus tertletnek min ésil, amelyet a tervezés soran maga a kényvvizsgah@gallapitott.

A konywvizsgalé a részesedések értékelése soramnimvidteles eljaras szabalyait alkalmazta.
Elsé 1épésként azt kell megvizsgalni, holgglyesen alkalmazta-e kényvvizsgalo a részesedések
értékelésére a mintavételes eljarast?

Ennek megitéléséhez az 530. Konywvizsgalati mintdeEés standard szabdlyait Kkell

figyelembe venni.

» Keérdésként merulhet fel, hogy a 15 elemszamu sgkasdkalmazhato-e az eljaras. Az 530-
as standard nem tartalmaz arra vonatkozrast, hogy minimum milyen mintaelém
sokasag esetén alkalmazhat6. Az viszont tény, lrodp elemszam nem olyan méiték

sokasag, amely tételes vizsgalattal nem éftiehe®.

A mintavételes eljaras alkalmazasa azokban azkdmateélszdt, ha a vizsgalatot homogén
sokasagra vonatkozoan tudjuk elvégezni. A részes&dértékelése sordn az egyedi
ertékelés elveét kell alkalmazni. A leanyvallalatokajdondban le¥ ingatlanok piaci értéke
hatarozza meg a sajékeéjuket (értékvesztés esetén), és ezen keresefisizasedés értekét
is. Ennek megfeléken csak akkor beszélhetnénk homogén sokasagrékekaaz ingatlanok
azonos piaci korulmények kozott jelennének meghegzdizikai jellemskkel birnanak
(méret, életkor, bekertlési érték, hasznositadilki@nyek stb.).

Az 530-as standard 8-as pontja szerint: "A konysg@onak ugy kell kivalasztania a
tételeket a mintahoz, hogy a sokasag minden egyatavatelezési egységének esélye
legyen a kivalasztasra." Ez a feltétel eleve neljpsi@hetett, mert nem a koényvvizsgalo
vélasztotta a mintat, hanem a korulménygktilvetkezett, hogy mely elemeket vizsgalta.
Emiatt nem is beszélhetlink mintavételes eljarasrol.

A 530-as standard 15-es pontja szerint a konyvelbegk eértékelnie kell a minta
eredményeit és azt, hogy a konyvvizsgalati mintlezés alkalmazdsa ésdzalapot
nyujtott-e a tesztelt sokasagra vonatkozd kovesitégzekhez. Ezt a mérlegelést a példa
szerinti kdnywvizsgalé nem végezte el, vagy ennedményeként hibas kovetkeztetésre
jutott, mivel az eltérések nem voltak alkalmasakalahositasra. Nem felelt meg az
alkalmazott médszer sem a 8-as pont szerinti mitédezésnek, sem annak, hogy a kapott
eredményeket altalanositani lehetne, mert nemhesttogén a vizsgalt sokaséag.

Nl
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530.Konyvvizsgéalati mintavételezés standargzabdlyainak vizsgalata

» 15 elemszdmra mintavételezés?

« Homogén a vizsgalt sokasag?

» Minden mintavételezési egységnek azonos esélya\iMalasztasra?

» Eredmények értékelése. Essimer lehet az eredménglikdvetkeztetéseket levonni?
« Egyik kérdésre sem lehet megnyugtaté igennel feleln
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Hiba volt kdnyvvizsgalati médszerkéntaintavételi eljarast valasztanij de hogyan tovabb?

Hibas allitasok vizsgélata és javitasa, tovabbaidlitasok valdsziiségének mérlegelése;
Tovabbi kényvvizsgalati eljarasokkal a bizonyosséugelése;

Minta nagysaganak novelése, alternativ konyvvizdgalodszerek alkalmazasa.

Fentiek nem val6sultak meg, igy a kdnywvizsgélogtkeztetései nem megalapozottak.

Nem rendelkezett elegetiéds megfeldl konyvvizsgalati bizonyitékkal, emiatt
» korlatozott vélemény, vagy
» véleménynyilvanitas visszautasitasa.

Abban az esetben, ha a kénywizsgalé ugyan hibdams mintavételes eljarast valasztotta,
akkor hogyan kellett volna eljarnia a konyvvizsgalsoran?

» Az 530-as standard A23-as pontjdban talalunk vakageérdésre.

» "Ha a konywvizsgald arra a kovetkeztetésre jutyhaddnyvvizsgalati mintavételezés nem
nyujtott ésszdr alapot a tesztelt sokasagra vonatkozd kovetkessktdevonasdhoz, a
kdnywvizsgalo:

v kérheti a vezetést arra, hogy vizsgaljak meg anasitott hibas allitasokat és a tovabbi
hibas allitdsok esélyét és tegyek meg a szikségpsshitéseket, vagy

v a tovabbi kdnyvvizsgalati eljarasok jellegét, Utegmdt és terjedelmét Ugy igazithatja,
hogy a szikséges bizonyossigot a leginkdbb el@gédaul kontrollok tesztelései
esetében a kbényvvizsgalé ndvelheti a minta méretéiztelhet egy alternativ kontrollt
vagy maodosithatja a kapcsolddo alapwazsgalati eljarasokat.”

» Mivel a konyvvizsgalé a fenti megoldasok egyikémsalkalmazta, kovetkeztetései nem
lehettek megalapozottak.

A kodnyvvizsgalo altal elkdvetett hibat mas oldaiimegkdzelithetjik.

» A 330-as standard (A konywvizsgalé valaszai a Hedsickazatokra) 26. pontja szerint:
"A konywvizsgalonak kovetkeztetést kell levonniaaavonatkozéan, hogy elegénds
megfeleé konyvvizsgalati bizonyitékot szerzett-e be. A wédmy kialakitasanal a
konyvvizsgalonak fontoléra kell vennie minden réles konyvvizsgalati bizonyitékot,
fuggetlendl attol, hogy az medsiteni vagy cafolniiinik-e a pénzigyi kimutatdsokban
talalhato allitdsokat." A rendelkezésre all6 infaoidk alapjan a konyvvizsgalonak nem
voltak kellben megalapozott kdnyvvizsgaldi bizonyitékai vélepsdrek kialakitasara.

» A 330-as standard 27-es pontja részletezi az ilyelyzetben koveterdideljarast, amely
szerint: "Ha a konywvizsgald nem szerzett elederds megfeldl konyvvizsgalati
bizonyitékot a pénzugyi kimutatdsok egy lényegelitaghra vonatkozoan, akkor a
kdnywvizsgalébnak meg kell prébalnia tovabbi konysgalati bizonyitékot beszerezni.
Amennyiben a kdnywvizsgalé nem tud elegéd megfeldl konyvvizsgalati bizonyitékot
szerezni, korlatozott véleményt kell kiadnia, vaggsza kell utasitania a vélemény-
nyilvanitast a pénzugyi kimutatasokrol."
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Csalasi kockazati tényeékéent nem kellett volna azonositani bizonyos kérulmayeket?

Csaléas (szandékos) és hiba (nem szandékos) mepkitetese.
Csaléast nehezebb feltarni, mint a hibat.

Csalasra utalo jelzés lehet a beszamolok dsszsaltiak az temezése.
Ki kellett volna deriteni, mi volt az oka, annakdy nem készult el 5 tarsasag beszamoldja.
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b) Van-e olyan kérilmény vagy informacio, amelyet salasi kockazati tényeéként kellett
volna a kdnywvizsgaldénak kezelnie?

» A konywvizsgald csalassal 6sszefiidgglelosségét a pénzigyi kimutatasok kényvvizsgalata
soran a 240-es standard szabalyozza.

» Ehhez kapcsoldéddan fontos tisztazni, hogy az agkdtben csalasrél van szé, vagy csak
hibarol. A 2-es pont szerint: "A csalés és a hibzokti megkilonboztéttényesd az, hogy a
kérdéses cselekedet, amelynek eredményeképpen Hbdas kerlil a pénzigyi
kimutatdsokba, szandékos vagy hem szandékos."

» Fontos ehhez kapcsol6édéan megjegyezni, hogy ad&sall ered Iényeges hibas allitas fel
nem tarasdnak kockazata nagyobb, mint a hibabdbdémyeges hibas allitasok fel nem
tardsanak kockazata".

» A 240-es standard A45-0s pontja tovabbi szempoatoklagit ra a kérdéses esetben.
"A peénzugyi kimutatasok elkészitése megkoveteli ezewésil, hogy szamos olyan
megitélést vagy feltevést alkalmazzon, amelyeknjéte szamviteli becsléseket érintenek,
tovdbba hogy folyamatosan figyelemmel kisérje agenl becslések ésshségét. A
beszamol6 készités soran elkdvetett csalast gyakaamviteli becslések szandékos hibas
bedllitdsa révén valdsitjak meg." Emiatt a konysg@dnak csalasi kockazati téngkent
kellett volna azonositania azt, hogy a Vagyonkez&it. vezetése ugy &ditette az
anyavallalat és a leanyvallalatok beszdmoldé késafigk sorrendjét, hogy a
kdonyvvizsgalénak ne élljon rendelkezésére az édék& elvégzéséhez szikséges
informacio.

» A kbnywizsgalonak a csalasi kockazatok csokkenéédekében mindenképpen meg kellett
volna vizsgalni, illetve magyarazatot kellett volkérni arra vonatkozéan, hogy mi az oka
annak, hogy a tobbi tarsasag beszamoléja még nenilkél.

A vazolt esettanulmany alapjan a kdnyvvizsgalovékenysége soran tobb hibat is elkdvetett. Az
egyes részletek megismétiése nélkil megallapittetgy nem volt megfeléla kényvvizsgaloi
jelentés midsitése.

Az elegend és megfeld bizonyitékok hianyoztak a konywvizsgaloi véleméhglakitasahoz.
Abban az esetben, ha feltételezzik, hogy tovabhiéizsgalati eljardssal sem sikerilt Ujabb
bizonyitékokat szerezni, akkor a bemutatott esetizdékor korlatozas miatt véleménynyilvanitas
visszautasitasat tartalmazo jelentést kellett vilbhacsatani, mert a részesedések értékelése soran
elszamolando értékvesztés hatdsa atfogo fdédt is lehet. Az ezzel kapcsolatos kényvvizsgaloi
bizonyitékot nem sikerult megszerezni. Ha a korgsgald agy itéli meg, hogy a beszamoléval ala
nem tamasztott részesedések értékelése sorangesetieelszamolando értékvesztés hatasa nem
minésul atfogd jelerisédinek, akkor a hatokor korlatozas miatt korlatozaattatmazo
konyvvizsgaloi jelentést kell kibocsatani.
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Konkluzio

» TOobb hibat is elkdvetett a kdnyvvizsgald, a jelentérssitése nem volt megfetel
» A mintavételes eljarast ilyen helyzetben nem letkimazni.

« Elegend és megfeldl kdnyvvizsgalati bizonyitékkal kell rendelkezni.

e Abban az esetben, ha az Ugyvezetés akadalyozzayavkisgaldt abban, hogy a sziikséges
bizonyitékokat megszerezze, akkor ez hatokor karédnak midsul.

* Ennek bekovetkeztekor véleménynyilvanitas visszdtdtsat, vagy korlatozast tartalmazoé
konyvvizsgaloi jelentést kell kibocsatani.
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1.2. A megbizo altal felkért szakéd munkajanak a
felhnasznalasa
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Az Ingatlanos Nyrt. a 2015. uzleti évre a Nemzetkdzi Pénzigyi Beszasndbtandardo
(IFRS-ek) szerint dsszedllitotta az éves konszibli@gszevont) beszamolgjat, mely az alabbi
kiemelt adatokat tartalmazza:

» Befektetési célu ingatlanok kdnyv szerinti értéke: 10 000 MFt

» Meérlegfoosszeq: 12 000 MFt
» Sajat dke: 3 000 MFt

A konyvvizsgal6 a tarsasag a 2015-6s konszolidalt beszamol6 kizggélata soran &ajat
toke értékéhsl kiindulva a kovetked lényegességi hatarértékeket allapitotta meg (¥egég
adatok alapjan):

* apénzugyi kimutatadsok egészére vonatkozo lényégess100 MFt,
» a végrehajtasi Iényegesség (50%) 50 MFt,
» elhanyagolhatd hiba 6sszege (forditott aranyossaty 5%) 5 MFt.

A befektetési célu ingatlanokmérlegtétel kockazatbecslése alapjan a kdnywviasganek a
vagyoni elemnek aeredends kockazatat (a nagyfoku becslési bizonytalansag miatggasnak
itélte. Az ellerbrzési kockazat szintén magasnak tekinéenohert nincsenek az értékeléssel
kapcsolatba hozhat6é azonositott kontrollok. A bifsi célu ingatlanok mérlegtétel jelésen
meghaladja a végrehajtasi Iényegességet és a laiokar is magasnak itélte a konyvvizsgalo,
emiatt a tervezési dokumentumban kritikus tertlkejalte meg ezt a mérlegtételt.

A kodnyvvizsgalat végrehajtdsaval kapcsolatos tovabliinformaciok:

» Az Ingatlanos Nyrt. a szamviteli politikajaban réigit dontése alapjan a befektetési ingatlanok
értékelését a valos érték modell alapjan végzizhizssmban az IAS 40 - Befektetési célu
ingatlanok 33-55. pontjaiban megfogalmazott szaiiksl.

« A valés érték modell 1ényege, hogy a befektetéhi aggatlanokat az eredménnyel szemben,
valos értéken kell értékelni, azoktol az esdiekttekintve, ahol a valds érték nem méthet
megbizhatéan. Az Ingatlanos Nyrt. ingatlanjaingibbds értékelés feltételei a vedsdg szerint
teljestlnek.

» Az Ingatlanos Nyrt. Ugyvezetése az ingatlanok valdékének meghatarozasara megbizott egy
ingatlan értékbecsléssel foglalkozo szakeraki a tarsasag ingatlan vagyonarol értékbecslést
készitett. Az értékbecslést a kbnywvizsgalo reredaikére bocsatottak.

1. Esettanulmanyok ... /13. dig
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Tovabbi informéacidk a vallalatcsoportrél:
» A befektetési ingatlanok értékelésénél a valékérneédellt alkalmazzak (IAS 40).

» A szabélyok alapjan a befektetési céll ingatlarnalbs értékelését az eredménnyel szemben
kell elszamolni.

» Az Ugyvezetés a valos értéken tofté@mtekelést ingatlan értékbegszakvéleménye alapjan
végezte. A szakvéleményt a kbnyvvizsgalé megkapta.

A kényvvizsgélonak milyen feladata van ehhez kapctméan?

» Vizsgalni kell a szakéft véleményét, hogy megfetel (és elegent) konyvvizsgaloi
bizonyitékként felhasznalhaté-e.

» Kiindulas abbdl, hogy az Ugyvezetés altal felkeakerty szakvéleményét kell vizsgalni.
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A konyvvizsgalo tevékenysége a szakvéleménnyel kaptatban:

* A kodnywvizsgél6 az ingatlan értékbecslését, minsk®éltol szarmazé bizonyitékot elfogadta.
A konywizsgalé dokumentaciéja nem tartalmazottaamtalé6 adatot, informéaciét, hogy a
konyvvizsgalo a szakéiit véleménnyel kapcsolatosan barmilyen konyvvizajjakjarast
végrehajtott volna.

» A kdnyvvizsgald alternativ moédon sem szerzett byfigkot az ingatlanok valos értékének a
meghatarozasara, illetve értékének az éisisére.
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A konyvvizsgalo tevékenysége a szakvéleménnyel kaptatban:
« A szakvéleményt bizonyitékként elfogadta.

» Nincs dokumentécidja az ezzel kapcsolatos eljaras(kmit nem dokumentéltam, azt ... ?9)
» Alternativ médszerrel sem vizsgalta az ingatlanoékét.

Feladat:

Ertékelje, hogy a konywvizsgald a befektetési célingatlanok kdnyvvizsgéalata soran
milyen hibakat kdvetett-e el?

Megoldas:

Az 500-as standard (Konywvizsgalati bizonyitékok)péntja szerint: "A konyvvizsgalo célja a
konyvvizsgalati eljardsok oly médon tortémegtervezése és végrehajtdsa, amely debdeszi a
kdnyvvizsgalé szamdra, hogy elegénds megfelél konyvvizsgélati bizonyitékot szerezzen
ahhoz, hogy ésszerkdvetkeztetéseket tudjon levonni, amelyekre a kdizggaldi véleményt
alapozza."

Ennek megfeldlen el$ként itt is azt szikséges vizsgalni, hogy a korngsgald rendelkezett-e
elegend és megfeld bizonyitékkal a konyvvizsgéloi véleménye kialaké&hoz.
Az Ingatlanos Nyrt. (igyvezetése a beszamol6 ddeAsahoz ingatlan szakével felbecsultette a

cégcsoportban Iévingatlanokat, amely szak8rtvéleményt a kdnyvvizsgald elfogadott. Azt kell
tehat megvizsgalni, hogy ennek soran a kdnyvvigshélyesen jart-e el.

N

1. Esettanulmanyok ... /15. dig

A megbizoé altal felkért szakérvéleményamegfeleb konyvvizsgalati bizonyiték?
« Eléfordulhatnak esetek, amikor szlikséges specialigsnaret(mindenhez értink?)
» Tervezeésnél figyelembe veghdz 500-as standard 7-8. pontja. Vizsgalni kell

» relevans, megbizhat6?

» szakér szakmai hozzaértése milyen?

> a szakéd altal tett feltételezések megbizhatésaga milyen?

A szakérdi vélemeény konyvvizsgalobizonyitékként akkor fogadhato e| ha a kovetkey
vizsgalatok alapjameggybzédtiink annak megbizhatésagaral Dokumentalni sziikséges:

» A szakér kompetenciajanak, képességeinek és targyilagosskgatékelését.
* A szakéré munkajanak megismeréseét.
* A szakérd altal végzett munka értékelését.

Felhasznélhat6-e a megbizo altal felkért szakéftvéleményekonyvvizsgalati bizonyitékként?

» Bizonyos esetekben a beszamolok dsszedllitasa snderilhetnek olyan kérdések, amelyek
megvélaszoldsa a szamviteli, az ad6zasi vagy awkiasgalati szaktudastol eltérspecidlis
szakismeretet igényelhet. A tarsasag Ugyvezetgse dsetekben felkérhet olyan szaderaki
a ,specialis” tertleten megfetel szakismerettel rendelkezik, annak érdekében, hagy
beszdmoloban bemutatott informaciok megbizhaté aésvképet tiukrozzenek a tarsasag
vagyoni pénzugyi és jovedelmi helyzéter
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Ezekben az esetekben a konywvizsgalonak az 50taadasd 7-8 pontjanak szabdlyaibol kell
kiindulni a vizsgalata megtervezésekor.

» 7. A konywvizsgélati eljardsok megtervezésekorvégrehajtasakor a konyvvizsgalonak
mérlegelnie kell a kdnyvvizsgalati bizonyitékkéalthiasznalandd informécié relevancigjat és
megbizhatésagat.”

» "8. Ha a konyvvizsgalati bizonyitékként felhaszndi@d informaciot a vezetés szakget
munkajanak igénybevételével készitették, a konpganak a szikséges mértékben,
meérlegelve a szakérimunkajanak a jeleéségét a konyvvizsgalo céljai szempontjabal:

(a) értékelnie kell a szakérkompetenciajat, képességeit és targyilagossagat;

(b) meg kell ismernie a szakémmunkajat; és

(c) értékelnie kell, hogy a szak&mnunkaja a relevans allitasra vonatkozé konyvvizdga
bizonyitékként megfeléte."

A 7-es pont alapjan mindenképpen vizsgalni kellbaykvizsgalonak, hogy a kapott adatok
megbizhatéak-e. Vizsgalnia kell a szakédzakmai hozzaértését, meg kell vizsgalni a
munkajat, a véleményében felhasznalt jelléknzmutaték valddisagat, helytallésagat is
meérlegelni kell. El kell donteni, hogy konyvvizsgél bizonyitékként az felhasznalhaté-e.
Természetesen ez a vizsgélat a konyvvizsgalatiraslpk szerves részét képezi, emiatt
megfeleb dokumentacioval kell aldtdmasztani az elvégzetikau
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A meghizo altal felkért szakért szakvéleményének megitéléséhez sziikséges vizsghkliat
1. A szakeértéo kompetencigjanak, képességeinek és targyilagossagé értékelése.

2. A szakért6 munkajanak megismerése.

3. A szakérté altal végzett munka értékelése.

» Szakmai kompetencidja, képességei;

* Vonatkoznak-e munkajara szakmai standardok;

» Targyilagos véleményalkotas (megbizé réslzéezeti kontroll érvényesul?);
» Ehhez kapcsol6dé informéciok forrasai;

» Targyilagossag érvényesulésével kapcsolatos kottkgza

» Szukséges esetben ezeket megvitatni a stakéds az tgyvezetéssel.

* Rendelkeziink-e kdilszakértelemmel a szak&dzakmai munkajanak megitéléséhez;

» Konyvvizsgalatot éririt specidlis tertletek, szakmai standardok, alkalthamédszerek é
feltételezések, a felhasznalt kiikss bel§ informaciok jellege;

» A szakvélemény megfelele kbnywvizsgaldi bizonyitéknak;

» Interjat kell késziteni abban az esetben, ha afliglkalmazottja a szakért

UJ

* A megallapitdsok, kovetkeztetések kapcsolédnakregbizé allitasahoz;
+ Esszeiiek-e a megallapitasok, 6sszhangban vannak-e mgs\ksgalati bizonyitékkal;
» Feltételezések, mddszerek, felhasznalt szamvigdliantartasok megfeléek-e.

Az ugyvezetés Altal készittetett szaéirjelentések konyvvizsgélati bizonyitékként togén
felhasznalasdhoa kovetkead vizsgalatokat kell elvégezni(az 500-as standard A37-A48-as
magyarazatai alapjan):

1. A szakeért kompetencidjanak, képességeinek és targyilagossagé értékelése

* A szakéry szakértelmének kompetencia vizsgalata. Arra irknyogy a szakéft olyan
teriletél mondott-e véleményt, amely szakérttevékenységébe tartozik, a megbizéas
koralmeényeinek meg tud-e felelni, rendelkezik-eakséges éforrasokkal, képességekkel.

« A szakérs kompetencidjdnak, képességeinek és targyilagosalagaértékelése
szempontjabol fontos kérdések kdzé tartozik azytemgzakét munkajara vonatkoznak-e
szakmai standardok vagy egyéb szakmai iranymutataso
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Vizsgélni kell a szakéfttargyilagossagat is. Azt kell megitélni, hogy aetés szakéfje
altal kialakitott szakmai vagy Uzleti megitélésreatdssal lehetett-e elfogultsag,
Osszeférhetetlenség vagy masok befolyadsoldsa. Abbagsetben, ha az lgyvezetésnek a
szakérd munkaja feletti kontrollja érvényesil, akkor algzddje altal eballitott informacio
megbizhatésadga@&en kétségbe vonando.

A vezetés szakdijének kompetencidjara, képességeire és targyilagass vonatkozo
informacid szamos forrasbol szarmazhat, mint példau

a szakeéfi kordbbi munkajaval kapcsolatos személyes tapasztal

a szakeédvel folytatott megbeszélések;

mas olyan személyekkel folytatott megbeszélések,iaserik a szakéétmunkajat;

a szaked képesitéseit, szakmai testlleti vagy iparagi szovetségi tagsdg mikodési
engedélyé&il vagy a kilé elismerés egyéb formairdl szerzett ismeretek;

a szaked altal irt, kiadott dokumentumok vagy konyvek;

koényvvizsgalo altal igénybevett szakert

Vizsgalni kell, hogy nem veszélyezteti valami agydlagossagot (pl. az Onérdekkel
kapcsolatos veszélyek, a megszokas veszélye, aélertités veszélye). Ezek kevésbé
lehetnek jelerdtsek a gazdalkodd egység altal megbizott székédetében, mint a
gazdalkodo egység alkalmazasaban allo szakédtében.

Meg kell megvitatni a vezetéssel és a székéita szakétt targyilagossagat esetleg
veszélyeztét érdekeltségeket és kapcsolatokat és a vonatkazdshikokat. A veszélyt
jelent érdekeltségek és kapcsolatok lehetnek: pénzuggkéttségek lzleti és személyes
kapcsolatok egyéb szolgaltatasok nyujtasa.

VV VVVV

2. A szakérp munkajanak megismerése

A szakérs munkdjanak megismerése az adott szakterllet meggsét jelenti. Ets

lépésként azt kell eldonteni, hogy a konywvizsgd@adelkezik-e a szakértmunkajanak

értékeléséhez szikséges szakértelemmel vagy ecédraa a konyvvizsgaldnak sziksége

van-e masik, a kdnyvvizsgalo altal igénybevett ertéke.

A szakeérd szakterlletének a kdnywvizsgald altali megismesagsalabbiak vizsgalatat jelenti:

» a szakéd szakteriletén belll vannak-e a kénywvizsgalatot@&specialis teriiletek;

» vannak-e szakmai vagy egyéb standardok, szabalya@sjogi kbvetelmények;

> a vezetés szakéje milyen feltételezéseket és modszereket haszitigliye azok a
szakérbd szakterlletén &ltalanosan elfogadottak-e és alUpghbeszamolasi célokra
megfelelnek-e;

» azoknak a bets és kiul$ informaciokat jellegét, amelyeket a konyvvizsgaital
igénybevett szakéitfelhasznal.

Az Ugyvezetés és a szakekozott 1étrejott megbizasi szédés (megallapodas) vizsgélata

segitséget nyujthat annak eldontésében, hogy av&eakény megfeléle konyvvizsgaloi

bizonyitéknak. Ennek soran vizsgalandé a

» a szakéft munkéjanak jellege, hatokore és céljai;

> avezetés, valamint a szakéféladatai és felésségei; és

» a vezetés és a szakerkdzotti kommunikacio jellege, Utemezése és tehjpde a
szakeérdi jelentés formaja.

Abban az esetben, ha a szakértgazdalkodd egység alkalmazasaban all, kevésbeziré,
hogy létezik ilyen jelleg irdsbeli megallapodas. llyenkor a koényvvizsgalszikséges
ismeretek megszerzéséhez interjut készit a sdakéds a vezetés egyéb tagjaival.

3. A szakérb altal végzett munka értékelése:
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Annak eldéntéséhez, hogy a szakéital kiadott jelentést kdnyvvizsgalati bizony#kéht fel

lehet-e hasznalni, az aldbbiakat kell megvizsghbmy:

» a szakéd megallapitasai, illetve kdvetkeztetései mennyiepdsolodnak a megbizo
vizsgalt allithsaihoz, azok éssiek-e és egyéb konyvvizsgdlati bizonyitékokkal
6sszhangban van-e;



Kdnyvvizsgalok tovabbképzése 2016. 1.3. Vélemélamjtas visszautasitasa

» a megallapitdsai megfelein figyelembe vételre kerlltek-e a beszamold oO8#asa
soran;

» jelents feltételezések és mddszerek felhasznalasa esetéR, a feltételezések és
modszerek relevansak és éssekre;

» a szamviteli nyilvantartdsok jeléist mérték felhasznalasa esetén, ezek az adatok
relevansak, teljes kiek és pontosak-e.

Nl s
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Konkllzié

* A konyvvizsgald nem rendelkezett olyan kodnywvizsgialdokumentummal, amely agt
bizonyitotta, hogy az Ugyvezetés altal felkért srékértékbecslése elegehés megfeldl
kdnyvvizsgalati bizonyitéknak misul.

* Emiatt nem rendelkezett elegénds megfelél kdnyvvizsgalati bizonyitékkal, ezek nélkul
mondott véleményt a beszamolordl.

» Ez abban az esetben is igaz, ha a jelentés kildséddOveaten bizonyithato, hogy a szakert
altal adott szakvélemény megbizhat6 volt.

Az elo6zéek alapjan lathatd, hogy az lgyvezetés altal fellsrakérd szakvéleményének
felhasznédlasa esetén milyen konywvizsgélati elg@is kell lefolytatni és elvégzésiket
dokumentélni. Mivel esetlink szerint a szakéital készitett ingatlan értékbecsléssel kapdsalat

a konywvizsgalé nem végzett egyetlen eljarast sdwhkumentaciéval nem tudta alatamasztani) a
fent bemutatottak kdzll, emiatt nem felelt meg 89-8s kdnyvvizsgalati standardnak. lgaz ez
abban az esetben is, ha a jelentés kibocsatasattokdelllvizsgalat, ellerzés soran
bebizonyosodik, hogy az ingatlan értékbecslésekhmgialt feltételezések ésstek, azok
tartalmilag megfelelnek a valésagnak.

Felmerulhet a kérdés, hogy az lgyvezetés altadfieizakél altal adott szakvélemény vizsgalata
soran lehet-e a 620. A kdnyvvizsgal6 altal igénybt szakét munkajanak felhasznéladsa éim
standard élirasai szerint eljarni. Fontos rogziteni, hogy ®-62 standard 2b) pontja kizérja az
esettanulmany szerinti eseteket az alabbiak szerint

"2. A jelen standard nem foglalkozik:

(b) a szamviteltl vagy a konyvvizsgalattol eltérteriileten szakértelemmel rendelikealyan
személy vagy szervezet munkdjanak konyvvizsgéldli &tlhasznélasaval, amelynek ezen
szakteruleten végzett munkajat a gazdalkodo edyasegnélja fel, hogy segitséget nyujtson a
gazdalkodd egységnek a pénzigyi kimutatasok eliésstien (a vezetés szakfg), amellyel
az 500. ttmaszadmu nemzetkozi kdnyvvizsgalati starfdglalkozik."

1.3. Véleménynyilvanitas visszautasitasa

Egy kamarai tag konywvizsgalé megbizast kapoBERNEM-SZAMOL Zrt. 2015. éviegyedi
éves beszamolojanakdnyvvizsgalatara.

A kbnywizsgalé megbizatasa 2015-6s beszamolé adfasaig, de legfeljebb 2016. majus 31-ig
sz0l. A konyvvizsgalati megbizast tartalmazé si#@és szerint a kdnywvizsgaldseizsgalatot
végez 2015. november-december hénap folyaman, zaimedd konyvvizsgalatara 2016. aprilis
masodik, illetve majus dsfelében kerul sor. A kdnywvizsgal6i dij a konyvsgéloi jelentés
kibocsatasat kovéen egy dsszegben esedékes.

A megbizés teljesitésével kapcsolatos korilmények:

« A kdnywvizsgald evizsgalatot végzett 2015. decemberéelslében, amely tapasztalatairdl
tajékoztatta megbiz6 tarsasag lgyvezetését. Atfolidnyossagokat jelezte az ligyvezetésnek.
Ezek kozul a Iényegesebbek a kovethexroltak: A sajat termeléskészletek onkoltségének a
meghatarozdsahoz nincs megfélekoltségnyilvantartas. A targyévben megvaldsitott
ingatlanberuh&azéas bekerulési értéke nem kerilbsatisra egyedi ingatlanokra és mas targyi
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eszkozokre. A hibds, illetve hianyos elszamolasdénjis sulya miatt arrdl is informalta az
Ugyvezetést, hogy ha azok a beszadmoloban is faakalakkor nem tud a beszamolordl tiszta
jelentést kibocsatani.

A 2015. évi konyvelés és az analitika vizsgélatBi® majus elején tudta elkezdeni a
kdnywvizsgald a megbizo késlekedése miatt.

Mivel a kordbban jelezett hibak kijavitasara nemikesor az Ugyvezetésnek ismételten jelezte
a kénywvizsgalo, hogy nem tud tiszta kbnyvvizsg@entést kibocsatani.

Az Ggyvezetés részben ennek hatasara nem kégzitest alairt) beszamolét 2016. majus 31-ig.

1. Esettanulmanyok ... /18. diz*

A BE-NEM-SZAMOL Zrt. 2015. évi beszamoldja konyvvizsgalatanak korilreény

A kodnyvvizsgaldnak ilyen korilmények kozott mit kelett volna tenni?

Mit csindlt a kdnyvvizsgal6?

Megbizés 2016. majus 31-ig.

Elévizsgélat 2015. decemberben. Hianyossagok: onkjiirsénitas, beruhazas értékelés.
Konyvvizsgalat érdemi része az ugyfél késlekedéatt 016. majus elején kedditt.
Hianyossagok miatt "kommunikacid", hogy nem leszta konyvvizsgéaloi jelentés.
Részben ennek hatasara nem készilt beszamol6ra@ji& 31-ig.

Megvizsgalni miért nincs beszamol6. Szandékos, vesgy szandékos?
Van-e csalasra utalo jel?

Azzal az indokkal, hogy részben elvégezte az @&list (bar beszamoldé nem készilt) és a
szerddése lejar 2016. majus 31-én, "Véleménynyilvanitdsszautasitd" konyvvizsgaloi
jelentést bocséatott ki.
A konywvizsgaloi jelentésben az éves beszamol®@phdatait (mérlegbsszeg és mérleg
szerinti eredmény) nem tudta beazonositani, azofddel, hogy a beszamol6t nem kapta
meg, igy arrél nem tud vélemeényt nyilvanitani.

Kérdések:

a)

Megfelel-e a konywvizsgalati standardoknak a fealjaras? Nem |étéz beszamolorol
kibocsathat-e véleménynyilvanitas visszautasitdséitalmazé konyvvizsgaldi jelentést a
koényvvizsgal6?

b) A fenti esetben mi lett volna a helyes eljaras?

c)

d)

Milyen korilmények esetén lehet, illetve kell vétamgnyilvanitds visszautasitaséat tartalmazo
kdnyvvizsgaloi jelentést kibocsatani?

Mit a teend, ha a konyvvizsgéloi szeidés lejartat kovéen készul el az a beszamold,
amelyil véleményt kell mondani a konyvvizsgalonak?

Nl

1. Esettanulmanyok ... /19. dig

A

véleménynyilvanitas visszautasitasat tartalmazd kgmwvizsgaloi jelentést bocsatott ki?

konyvvizsgélati standardoknak megfeleden jart-e el a kdnyvvizsgéald, amikor

Kkt. rendelkezik arrdl, hogy a standardok szerwit &ljarni a konyvvizsgalat soran.
A konyvvizsgalat atfogo célja, hogy ké&lbizonyossagot szerezzen a kodnyvvizsgald afrol,
hogy a pénzlgyi kimutatdsok mentesek-e a Iényeibés Allitasoktol.

Ez a cél nem teljesulhetett, mert nem készllt meska Nem is lehetett volna nyilatkozp
arrol, hogy a standardoknak megféea végezte a munkéjat a konyvvizsgélo.

Szamviteli torvény is a beszamoléhoz kapcsolodykdirsgalodi jelentési szol.

Mivel nincs beszamold, a kdnywvizsgalé sem végdehaita munkajat maradéktalanul.
705-0s standard 16-0s pontjanak (a beszamol6 aitésassem felelt meg a jelentés.
Nem léted beszamolordl nem lehet jelentést kibocsatani.
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Kdnyvvizsgalok tovabbképzése 2016. 1.3. Vélemélamjtas visszautasitasa

Megoldas:

a) Megfelel-e a kbnywvizsgalati standardoknak a fentieljards? Nem léted beszamolérol
kibocsathat6-e véleménynyilvanitas visszautasitastrtalmazoé kdnyvvizsgaléi jelentés?

A Kkt. (2007. évi LXXV. toérvény a Magyar Konyvvizatdi Kamarardl, a koénywvizsgaloi

tevékenysédi, valamint a kbényvvizsgaloi kozfeligyelély 23. § a) pontja alapjan a kényvvizsgalok

kotelesek a Magyar Konyvvizsgaloi Kamara altal nlegiatt standardok alapjan végezni a

tevékenységuiket.

A konywvizsgalati standardok alapgetézisként kezelik, hogy a kdnywvizsgaloknak med ke
felelnie a konyvvizsgélat szempontjabdl relevansmeannyi konyvvizsgélati standardnak, ébb
kovetkeden a konywvizsgalonak csak akkor szabad nyilatkozankénywvizsgaldi jelentésben a
konyvvizsgalati standardoknak valé megfelalésha eleget tett a kdnyvvizsgalat szempontjabol
relevdns valamennyi konyvvizsgélati standard kduetayeinek és teljesult a koényvvizsgalat
atfogo célja.

A pénzigyi kimutatasokra vonatkozé vélemény kidbednak és a jelentéskészitésnek a szabalyait
tartalmazo régi, a jelzett konyvvizsgélat lebongsakor még hatéalyos 700-as standard 30. pontja
ugyanezt a szabalyt d@siti meg: "A konywvizsgaldi jelentésnek ki kell geltenie, hogy a
kdényvvizsgalatot a nemzetk6zi kdnyvvizsgalati stddknak megfeléen hajtottdk végre. A
konyvvizsgaldi jelentésnek azt is el kell magyardzmogy ezek a standardok megkdvetelik a
kdnywvizsgalotél az etikai kovetelményeknek valo gfedelést, tovdbba azt, hogy a
konyvvizsgalatot a konyvvizsgalé Ugy tervezze meghéjtsa végre, hogy kéllbizonyossagot
szerezzen arrél, hogy a pénzigyi kimutatasok mektes lényeges hibas allitasoktol."

A konyvvizsgalat alapvétcélja, hogy a pénzugyi kimutatdsokban megjelatatok valodisagarol
a konywvizsgald kell bizonyossagot szerezzen, tovdbba hogy azok egesmetartalmaz akar
csalasbdl, akar hibabol efedényeges hibas allitast. A vizsgalat alapjan ayk@izsgalonak
elegend és megfeld bizonyitékkal kell rendelkeznie ahhoz, hogy vélagényilvanitson arrol,
hogy a pénzigyi kimutatdsok minden Iényeges szethpbna vonatkoz6 beszamolasi
keretelvekkel 6sszhangban késziiltek-e.

A konyvvizsgélati standardok alapjan a konyvvizagatfogd célja, hogy a konywvizsgalé a
beszamolordl  (kbnyvvizsgaldi  jelentés  formajaban)leményt nyilvanitson (vagy a

véleménynyilvanitast visszautasitsa), azonban hmezetés nem bocsatja a kodnywvizsgald
rendelkezésére a beszamolot, akkor nincglmileményt nyilvanitani, emiatt nem kerilhet sor
flggetlen kdnywvizsgaldi jelentés kibocsatasra sebben az esetben a kdnyvvizsgalat alapvet
célja nem teljestlhetett.

A fentieket tAmasztja ala a Szamviteli torvény @08vi C. torvény) 156. § (1) bekezdése is,
amely szerint: "A vallalkoz6tol fluggetlen konyvwvipdd feladata az éves beszamold ...
valddisaganak és szabalydmargének .... felllvizsgélata, e torvény és a kétesdirat ebirdsai
betartasénak ellérzése, és ennek alapjan az éves beszamolérokanyavizsgélo allasfoglalasat
tikrozs vélemény kialakitasa, a figgetlen konyvvizsgétentés elkészitése."

A Szamviteli torvény ezen szabdlya alapjan fuggetl®nyvvizsgaldi jelentést kizardlag a
beszamol6 alapjan bocséathaté ki. Mivel a véleméimyduyitas visszautasitasa is a kdnyvvizsgaloi
jelentés egy tipusanak ndisiil, ezért ilyen tartalmd jelentés kibocsatasaracdak meglély
beszamolo alapjan kerilhet sor.

A BE-NEM-SZAMOL Zrt. nem teljesitette a jogszabalyi kotelezettségétanig nem készitette
el és bocsatotta a konyvvizsgalé rendelkezéséreévas beszdmolot. Ennek megféel a
konyvvizsgald nem végezhette el a konywizsgalatthban az esetben, ha nem késziilt
beszamold, akkor nem is lehetett volna konyvviasigélentést kibocséatani.

A konyvvizsgélé beszamolé hidanyaban az ugyancsadi, rékkor még hatélyos 705-0s
konyvvizsgalati standard 16-os pontjat (illetve zAi@viteli torvény 156. § 5b. pontjat) sem tudta
betartani, amely szerint: "Ha a konyvvizsgalé ésiti a pénzugyi kimutatasokra vonatkozo
véleményt, a 700. témaszamu nemzetkozi kdnyvviasigaiandard altal &irt konkrét elemeken
kivul bele kell foglalnia a konyvvizsgéaloi jelenb&segy bekezdést, amely bemutatja adsitést
eléidéz kérdést."
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1.3. Véleménynyilvanitas visszautasitasa Konysgatdk tovabbképzése 2016.

Ez a régi 16-o0s pont arra utalt, hogy a konywvis@akonyvvizsgaloi jelentésében beazonositja
(6sszedllitas keretelvei, mérlégbszeg, eredmény, stb.) azt a beszamol6t, amireleatés
vonatkozik. A tiszta jelentés és a itett jelentés kdzott eBba szempontbdl nem lehet eltérés.

b) A fenti esetben mi lett volna a helyes eljaras?

A kdnyvvizsgaloi szeriések tobbsége tartalmaz olyan kikdtést, hogy awpilean a megbizdé nem
teljesiti megfeldl idében az altala vallalt kdtelezettségeket (példauh h@sziti el a szebrés
szerinti hatariire a pénzigyi kimutatasokat), a kdonyvvizsgalo fggisztheti a konyvvizsgélati
szerddés teljesitését. Természetesen ilyen esetben a@zéommunikalni kell a helyzetet a
vezetéssel, (amelyet természetesen dokument&niliséges) és egyutt keliikddni a probléma
megoldasa érdekében.

A vazolt esetben azonban az Ugyvezetés nem akadamelot Osszedllitani a torvény altal
meghatarozott hatédiy. Ebben az esetben ezt a helyzetet kell kommimilez lgyvezetéssel
(mindenképpen irasban). Célgrartalni arra, hogy ilyen korilmények alapjan nendjui a
szerddést teljesiteni. Ha a szédés lejartadig sem tortént meg a beszamold dsdzadlliakkor a
koényvvizsgalé nem tudott teljesiteni, a sdel@s a lejaratot kovéen megsinik.

A konyvvizsgalo ilyen helyzetben az elvégzett muekanértékét kdvetelheti a megbizotdl a Ptk.
altalanos szabdlyai szerintitsa szeréddést megszeégfél az esetleg a szédesi feltételek nem
teljesitésével okozott kart is meg kell, hogy &&ri{pl. tobbletkbltségek). Ez nem kartéritésnek
minésul, a konyvvizsgaléo azt kovetelheti, hogy szanmala el a megbizéval. Ha erre a
megallapodasra a megbizé nem hajlandd, akkor avkirsgalonak célszérjogasz szakember
segitségét kérni.

1. Esettanulmanyok ... /20. diz}

Mi lett volna a helyes megoldas?
» Konywvizsgaloi szeradés alapjan:
» ha megbizd nem teljesitidden szer@dés szerinti kbtelezettségét
===D> a kOnyvvizsgalo felfliggesztheti a kbnyvvizsgésaerbdes teljesitésef.
» A problémat jelezni kell az ligyvezetésnek (dokurakenis).
« Annak kell jelezni, aki nem akart beszamolét (28Yersddés teljesitése igy nem lehetséges.
« A lejaratkor megdamik a szerédés.
» Elvégzett munka ellenértéke kdvetethalletve az igazolt tobbletkdltségek.

« Jogi segitség szikséges lehet.

c) Milyen koérilmények esetén lehet, illetve Kkell vélegnynyilvanitds visszautasitdsat
tartalmazo konyvvizsgaléi jelentést kibocsatani?

A 705-0s konyvvizsgalati standard hatarozza medatza korilményeket, amelyek fennallasa
esetén nem szabad tiszta konyvvizsgaloi jelentdsbckatani. A régi, ekkor még hatalyos
szabvany 6b) pontja szerint: "A konyvvizsgalonalndaitenie kell a kbnyvvizsgaloi jelentésben
Iévs véleményt, .... b) ha nem képes eledgeés megfeldl konyvvizsgalati bizonyitékot szerezni
annak a kdvetkeztetésnek a levonasahoz, hogy aigdindmutatasok egésze mentes a lényeges
hibas allitastél." Ebll kovetkezik, hogy nem lehet tiszta véleményt tamted kdnyvvizsgaloi
jelentést kibocséatani, ha nem sikerilt megteéd elegentikonyvvizsgaldi bizonyitékot szerezni.

Ugyancsak ebben a akkori standardban a 9-es ésa ontok hataroztak meg, hogy mikor kell
véleménynyilvanitas visszautasitasat tartalmazd\kimsgaloi jelentést kibocsatani. A 9-es pont
szerint: "A kdnyvvizsgalénak vissza kell utasitaaigéleménynyilvanitast, ha nem képes elegend
és megfeld konyvvizsgalati bizonyitékot szerezni a véleménggalapozasahoz, és arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a fel nem tart esetldwjads allitasok pénzigyi kimutatasokra gyakorolt
lehetséges hatasai Iényegesek és egyben atfodtetkét." Ebben az esetben a vizsgélatot ugyan
elvégezte, de bizonyos terllettel (terlletekkel)pdsmlatban nem sikerllt medx
konyvvizsgalati bizonyitékot szerezni és ezek fmtasfogoak lehetnek. Itt nem konkrét hibak
megallapitaséarol van sz6, hanem nagyfoku bizornysalgrol.
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Kdnyvvizsgalok tovabbképzése 2016. 1.3. Vélemélamjtas visszautasitasa

A masik esetet ugyanitt a 10-es pont hatarozta meggerint: "A kdnyvvizsgalonak vissza kell
utasitania a véleménynyilvanitast, ha, rendkivikar ebforduld és sok bizonytalansagot
magukban foglalé korilmények kozott, arra a koveisre jut, hogy bar minden egyes
bizonytalansagra vonatkozoan elegents megfelé kdnyvvizsgalati bizonyitékot szerzett, a
bizonytalansagok esetleges kolcsénhatdsa és a gyénkimutatasokra gyakorolt lehetséges
kumulativ hatdsuk miatt nem lehetséges véleméhygtrala pénzigyi kimutatdsokrol." Ebben az
esetben sok bizonytalan téngiddlcsbnhatasa okozhat olyan helyzetet, amelyekukativ hatdsa
atfogo lehet a beszamoléban megjéladatokra.

Természetesen mindegyik esetben a korilményeketészbemutatasaval kell alatamasztani a
jelentés midsitését.

1. Esettanulmanyok ... /21. dizL

Mikor lehet, illetve kell véleménynyilvanités vissautasitaséat tartalmazé jelentést kibocsatani?
* Nem voltunk képesek elegehds megfelél konyvvizsgalati bizonyitékot szerezni;

* Fel nem tart esetleges hibas éallitasok hatasadésyes atfogo jelefgédi;

» Nagyfoku bizonytalansag all fenn.

* Ritkdn ebfordulhat, hogy a bizonytalansagok esetleges kaltatasa olyan, amely atfogo
hatdsu lehet.

d) Mit a teendé, ha a kdnyvvizsgaloi szerddés lejartat kbveben készil el az a beszamolo,
amelyrél véleményt kell mondani a konyvvizsgalénak?

Béar nem tul gyakran, ded@brdulhat, hogy valamely &e nem lathaté tényéamiatt nem sikeril a
kdényvvizsgaloi jelentést kibocsatani a jogszabdtgl &16irt hataridig, illetve a kdonyvvizsgaloi
megbizas lejartaig. Ennek oka lehet a beszdmoltedltdsanak az elhtizédasa, de okozhatja az
is, hogy a konywvizsgalati munka huazédik el a kongsgalati bizonyitékok megszerzésének
nehézségei miatt.

Fontos kiemelni azt, hogy egyik esetben sem szahgddni az tgyfél nyomasanak akkor sem, ha
az 6t terheb esetleges blntetések atharitdsaval vagy masépéssel fenyeget66& amennyiben

ez torténik, felmerllhet a fliggetlenség megsérwdséaz esete is, hiszen amennyiben a
kdnywvizsgald bizonyithatéan fenyegetve van, man tehet fiiggetlen. Ebben az esetben azonnal
vissza kell Iépni a kdnyvvizsgélattdl, azaz a megbiteljesitését

Ezekben az esetekben azt a szempontot kell figymdaranni, hogy kevésbé okoz problémat, ha a
beszamolot ugyan késve, de megbizhatd és val@sorarnal teszik k6zz€é, mintha egy nem valos
helyzetet bemutatdé beszamol6 keril kdzzétételre tiexta kdnyvvizsgaldi jelentéssel. Mind az
ugyfélnek, mind a kdnyvvizsgalonak az a célja, hogkeésve is, de megfeddbeszamold késziljon.
Mivel a szerddés majus 31-én lejart, ezt kéden a konyvvizsgald csak akkor tud véleményt
mondani a beszamolorol (konyvvizsgaloi jelentébbksatani), ha a megbizasa meghosszabbodik
a munka befejezéséig. Ekkor meg kell hosszabbéanelfogadd nyilatkozat hatalyat (vagy Uj
elfogadd nyilatkozatot kell kibocsatani erre adgsizhkra).

Ennek feltétele, hogy a latiib szerv (tagdylés, kozgyilés) dontson eét, mert csaks valaszthat
konyvvizsgalot, illetve mddosithatja a megbizéstadamat. llyen esetben elképzethehogy a
beszamolot elfogado lefiib szerv fogja utdlag ezt a véltozast jovahagyelvétdhet ebben az
esetben az Ulés tartasa nélkili dontéshozatal lisgfBbb szerv dontését a cégbirdésagnak is be kell
jegyeznie, mert a konyvvizsgalot (és megbizatasémakatalyossagat is) fel kell tlntetni a
cégjegyzékben. Mindezek mellett a konyvvizsgalGeraiést is modositani kell az 0] lejarati
hatéridinek megfelgien.

Nl s

1. Esettanulmanyok ... /22. dig

Mi a teends, ha a szerédés lejartat koveten kertlhet csak sor a jelentés kibocsatasara?

* Nem készlilt el a beszamol6 mjus 31-ig. Ne engetjidyy az Ugyfél "zsaroljon" benninket.

* Inkd&bb késve, de meghizhato és valds tartalommal.

» Szerddés lejartat kovéen Uj dontés (lehet utdlagos is, vagy Ulés taméddlili), Uj elfogadd
nyilatkozat, cégbirdsagi bejegyzés, Uj vagy modtsszersdeés.
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1.4. A véllalkozas folytatasanak elve Konyvvizsgdovabbképzése 2016.

1.4. A vallalkozas folytatasanak elve

1. Esettanulmanyok ... /23. dizﬁ

Az ITT-A-VEGE Zrt . egyedi és konszolidalt beszamoléjanak (illetdeayvallalatok egyedi
beszamoldjanak) a konyvvizsgalatat latja el a k#ppgald. A cégesoport jellerbiz
* F6 tevékenység a cégcsoporton belili ingatlan bédmeéad Gizemeltetés.

* Legjelentsebb leanyvallalata jeleig piacvesztés és likviditasi problémak miatt tavgyé
majus 31-ail csodveédelem alatt all. Kovetkéz2v januar 3-an elindult a felszamolasi eljaras.

* Masik jelenés lednyvallalata bérbeadassal foglalkozik, de detiiEvben alig realizal
arbevetelt.

» Bérbeadassal és uUzemeltetéssel foglalkozo harmladikyvéllalata jeleds Uzemeltetési
kockazatot hordoz, szamvitelileg tartésan veszesség

» A vallalatcsoport tébbi tagja a vallalatcsoporingén nem jelerds.

Egy vallalatcsoport anyavallalata FT-A-VEGE Zrt . FS tevékenysége a vallalatcsoport mas
tagjainak tortéé ingatlan bérbeadas és a bérbe adott ingatlanahdltatése.

Legjelentsebb leanyvallalata a WAANYAG Kft., amely mianyag termékek gyartasaval és
forgalmazéséaval foglalkozik. Cégbirosagi adatokpjala - az elmult években zajlé \@v
megrendelések drasztikus visszaesése és a folymmagzteségei miatt — 2015. majus 31-én
csvdvédelemért folyamodott ésdeb/édelmet kapott. A ésltargyaldsok sikertelenll zarultak, és a
MU-ANYAG Kit. fizetésképtelenséget megallapitd vég#é016. januar 3-an kozzé is tették
(felszamolasi eljaras indult). Tevékenységét mégoher elején beszintette.

A csoport masik leanyvallalata a BERBE-ADO Kift. gatlanok bérbeadasaval foglalkozik. A
2015-0s Uzleti évben arbevételt alig realizalt.

Szintén ingatlan bérbeadassal és Uzemeltetésdalkimgk a KARBAN-NEM-TARTO Kift. Az
elmult években a cég egyetlen, budapesti ingatlaidaradt karbantartasi munkak kdvetkeztében
az ingatlan riszaki allapota jeleis Uzemeltetési kockazatokat hordoz. Az ingatlarzrieasitasa

az épitményado kotelezettség és az alacsony kéiessmnmellett folyamatos Gizemi veszteséget termel.

A vallalatcsoport tébbi tagja a vallalatcsoporngzn nem jelerdts.

N’

1. Esettanulmanyok ... /24. di

A vizsgalt tArsasagokkal és a kdnyvvizsgalat végjtébaval kapcsolataevabbi informaciok:

» Az ITT-A-VEGE Zrt -nél is cédeljaras varhaté 2016-ban (koatgsi meghivé alapjan).

« A Zrt. és a vdllalatcsoport esetében is jélena bizonytalansag a o illetéen, de a
kiegészié mellékletben nem mutatta be a tarsasag ezeketddzpn és konszolidaltban sem).

e Az Uzleti jelentésben az Ugyvezetés bemutatja &rgdwonatkozd bizonytalansagot.
Bemutatjadk azt, hogy a vallalkozas folytatasanak @ kovetked idészak egészében, lehet
hogy nem érvényesiil.

A konyvvizsgalonak ilyen kérilmények kdzott mit kelett volna tenni?

« RAavenni az Ugyvezetést, hogy a kiegésaiellékletben is mutassak be agiel kapcsolatos
kételyeket. Vizsgalni, mi az indoka az elutasitésna

Lehet tiszta jelentés?

« Semmiképpen, mert nem mutat a beszamolé megbigbatalos 6sszképet.

A kobnywizsgalé az egyedi és a konszolidalt éveszémolora isfigyelemfelhivast sem
tartalmazo, minésités nélkilikonyvvizsgaloi jelentést bocsatott ki.
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Kdnyvvizsgalok tovabbképzése 2016. 1.4. A vélledkdolytatasanak elve

A vizsgalt tarsasagokkal és a konywvizsgalat végrajtasaval kapcsolatos tovabbi informaciok:

+ 2016. marcius 31-én alT-A-VEGE Zrt . a honlapjan kozzétette a 2016. aprilis 20-ai
kozgyilési meghivojat, melynek 1. napirendi pontja azbbia,Hozzajarulas "Gé&deljaras
lefolytatasa iranti kérelem" benyujtasahoz.

e A cégcsoport esetében a 2015. évi gazdasagi esekéjgtents bizonytalansagot
eredményeztek aiTT-A-VEGE Zrt . és a vallalatcsoport jéjét illetéen. Az ezekkel
kapcsolatos korilményeket, a e vonatkoz6 bizonytalansagokat, kockazatokatetetvés
lehetséges kimeneteket az Ugyvezetés a 2015. éwsz@hbdalt beszdmoldéhoz készitett
kiegészitd mellékletében nem mutatta be. A tarsasag kiegéesadlléklete nem tartalmazott
informaciét a véllalkozds folytatdsanak feltétekeaéel kapcsolatos bizonytalansagok
bemutatéasardl, helyette csak az uzleti jelentéthgyalta ezeket a kérilményeket.

* Az Uzleti jelentéstl egyértelnien kiderllt az Ugyvezetés allaspontja a vallalkgb&sbeli
likviditasat illetben. Az uzleti jelentés informacidi szerint dianyag termékek termelésének
leallasa, a meglévingatlanallomany értékesitésének terve (az optimék tartott valtozat
szerint is csak a bankhitelek torlesztését federek bevétele), tovabba a leanyvallalatok
kisebbségi Uzletrészének a tervezett értékesitégean lgyvezetés ugy itéli meg, hogy nagy a
bizonytalansag azzal kapcsolatban, hogy a cégdsdgpes-e a belathatd jihen folytatni
tevékenységét. Ezt &siti a MU-ANYAG Kit. fizetésképtelenségét megallapitd végaéstve
az ITT-A-VEGE Zrt. cédeljarasi kérelme is.

e Ugyanaz a kodnywvizsgald vizsgalta a cégcsoporiag@gainak az egyedi beszamoloit, és a
konszolidalt beszamol6t is.

« A konywizsgalé az ITT-A-VEGE Zrt.egyedi és konszolidalt évesbeszamoldjanak
konyvvizsgalatat elvégezte. Mindkét beszamolérgdigmfelhivast sem tartalmazo, rb#ités
nélkili kdnyvvizsgaldi jelentést bocsatott ki.

Kérdések:

a) Megfeleléen jart-e el a kdnywvizsgaldé a rendelkezésre all6é informacitdpj@n, ha sem az
ITT-A-VEGE Zrt. egyedi éves beszamolojardl, semégasoport konszolidalt beszamolojardl
kibocsatott konyvvizsgaloi jelentésében nem teszlitésh arrdl, hogy a vallalkozas
folytatdsanak feltételezésével kapcsolatosan j&drizonytalansagok allnak fenn?

b) Megoldast jelentett volng ha a kdnyvvizsgald a kdnywvizsgaloi jelentéshiggelemfelhivo
megjegyzés keretében mutatta volna be a vallalkoZéltatasaval kapcsolatos
bizonytalansagokat, feltételezve, hogy a kiegésnglléklet tartalma és a vélemény Gsitése
(mindsités nélkuli) nem valtozik.

c) Megoldést jelentett volng ha a figyelemfelhivd megjegyzések az Uzleti j@enezzel a
témakoarrel foglalkozé részére hivatkoznanak, haak@gt az €lz6 pont feltételei valtozatlanul
fennallnak?

d) Mi lett volna a konywvizsgalé helyes eljarasaaz ITT-A-VEGE Zrt. egyedi éves
beszamoldjanak, illetve konszolidalt beszamolodjariakyvvizsgalatanal?

Megoldas:

a) Megfelelsen jart-e el a kdnyvvizsgélo a rendelkezésre all@éformaciok alapjan, ha sem az
ITT-A-VEGE Zrt. egyedi éves beszamolojardl, sem aégcsoport konszolidalt beszamolojarol
kibocsatott konyvvizsgaldi jelentésében nem tesz dmdst arrdl, hogy a vallalkozas
folytatasanak feltételezésével kapcsolatosan jeléstbizonytalansagok allnak fenn?

A vdllalkozas folytatasdnak vizsgalataval kapceslatljardsokat az 570-es szdmu standard
tartalmazza. Ennek 6-os pontja szerint: "A konysgélo felebssége, hogy elegetiéés megfeld
koényvvizsgalati bizonyitékot szerezzen arra vonadlam, hogy helyénvald az lgyvezetés régzér

a vallalkozas folytatdsanak feltételezése a péniKigwtatasok készitése és prezentalasa soran,
valamint hogy kovetkeztetést vonjon le arra vonafiem, hogy fennéll-e |ényeges bizonytalansag
a gazdalkodo egységnek a vallalkozés folytatasdfitaképességével kapcsolatban."
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1.4. A véllalkozas folytatasanak elve Konyvvizsgdovabbképzése 2016.

1. Esettanulmanyok ... /25. dig

Megfeleléen jart-e el a kdnyvvizsgald, ha a kdnywvizsgaléi jelentésébem jelezte, hogy
vallalkozas folytatdsanak feltételezésével kaptssém jelertis bizonytalansagok allnak fenn?
o Szamviteli térvény a beszamold dsszeallitasanid@tédbzi a vallalkozas folytatasat.

» 315-0s standard szerint a Iényeges hibas allitdsdkzatat ndvelhetik a likviditasi problémik,
illetve a vallalkozas folytatasaval kapcsolatoskek.
» Vizsgalni kell a kockéazatbecslési eljarasok végjéka soran, hogy végzett-e felmérést az
tgyfél a vallalkozas folytatasara valo képessdigadéen.
» Ha végzett ilyen felmérést, megbeszélni az eredeiaty
» ha nem végzett, akkor interju keretében tisztdmgy vannak-e erre utalé kortilmények.

« A konywvizsgalat soran is figyelni kell az errelathizonyitékokra.

* Az Uzleti jelentésben ezt a bizonytalansagot azvémgtés bemutatta, nem volt kérdéses,
hogy a probléma fennallt.
* A konyvvizsgalonak vizsgéalnia kellett volna, hogybaszamoldéban ezek a koérilmények
megfeleben bemutatasra kertltek-e.
* A beszamol6 részei, a mérleg, az eredménykimutsgaa kiegésait melléklet (az uzlet
jelentés nem). Emiatt nem elegérat Uzleti jelentésben bemutatni a fenti problémét.
» A konywvizsgaloi jelentés misitése, ha kételyek merdltek fel a vallalkozastédBsaval:
» megfeleb (kiegészib mellékletben) bemutatés esetén figyelemfelhivojemaés;
» ha nincs megfelél kozzététel, akkor bemutatni, hogy lényeges bizapisag van a
tarsasag vallalkozas folytatasara valo képesséfg@pekolatban, és korlatozott véleményt
vagy ellenvéleményt tartalmazé jelentést kell kiddani.

je3)

A Szamviteli torvény (2000. évi C.) 15. 8§ (1) bettége szerint: "A beszamolo elkészitésekor és a
konyvvezetés soran abbdl kell kiindulni, hogy adfdkodd a belathatd jében is fenn tudja
tartani mikodését, folytatni tudja tevékenységét, nem varhatatikédés beszintetése vagy
barmilyen okbdl tortéh jelents csokkenése (a vallalkozas folytatasanak elvejt'uyyan nem
irja ebb jogszabdly, hogy ezt a vizsgalatot minden esethdewll végezni, illetve edt nyilatkozni

kell a kiegészit mellékletben, viszont ezen feltételezés (valladieofolytatasa) hianya a beszamolo
adatainak a jogsz&segét kérdjelezi meg. Ebbl kdvetkezik, hogy az ugyvezetésnek minden
esetben vizsgalnia kell a gazdalkodo6 egységnelakazas folytatasara vald képességeét.

A 315. szdmu kénywvizsgalati standard 2. sz. figgelszerint a [ényeges hibas alliths kockazatat
jelezhetik (ndvelhetik) a vallalkozas folytatasavepcsolatos és a likviditdsi problémaval
kapcsolatos kérdések, beleértve a jélerigyfelek elvesztését is.

Epp emiatt a 315. szamu konyvvizsgalati standanal &irt kockazatbecslési eljarasok
végrehajtasa sordn a konywvizsgalébnak mérlegeleie kogy vannak-e olyan események vagy
korulmények, amelyek azt jelzik, hogy az lgyvezstésa vallalkozas folytatasaval kapcsolatos
megitélése nem redlis. Ennek sordn a konyvvizsglldneg kell vizsgalnia, hogy végzett-e a
vezetés éizetes felmérést a gazdalkodd egységnek a vallaktodgtatasara vald képességére
vonatkozoan. A vizsgalat eredményeként, ha arkavatkeztetésre jut, hogy

» végzett ilyen felmérést az lgyvezetés, akkor a kdmggalonak meg kell beszélnie ennek
eredményét a vezetéssel, és meg kell hatarozrimositott-e a vezetés olyan eseményeket
vagy feltételeket, amelyek 6nmagukban vagy egyétieelenss kétséget vethetnek fel a
gazdalkodo6 egységnek a vallalkozas folytatasamd k&ppességével kapcsolatban, és ha igen, a
vezetés hogyan kivanja kezelni ezt a problémat.

* nem veégzett ilyen felmérést az lUgyvezetés, akk&brayvvizsgalonak meg kell beszélnie a
vezetéssel, milyen alapon szandékozik alkalmaznvadalkozas folytatdsara vonatkozo
feltételezést, és interjut kell készitenie a vesk arra vonatkozéan, hogy vannak-e olyan
esemeények vagy feltételek, amelyek 6nmagukban eaguttesen jelefis kétséget vethetnek
fel a gazdalkodo egységnek a vallalkozas folytatheald képességével kapcsolatban.
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Kdnyvvizsgalok tovabbképzése 2016. 1.4. A vélledkdolytatasanak elve

A kdnywvizsgaldnak az &6 fejezetben ismertetett jelentés készitési feladdtzitt is szerepelt,
hogy a ,vezeiség felebssége” fejezetben kiemelten kell szélniaskear kérdéstl, tehat a jovben
is fontos, hangsulyos témardél van szg!

A konywvizsgaldnak nem csak a kockazatbecslésirdddigk végrehajtdsakor, hanem a
konyvvizsgalat soran is végig figyelnie kell az antykdnyvvizsgalati bizonyitékokra, amelyek
jelents kétséget vethetnek fel a gazdalkodd egységnekallmlkozés folytatasara vald
képességével kapcsolatban.

A vizsgalt esethez kapcsolodéan az ligyvezetés BzAIVEGE Zrt. konszolidalt (6sszevont)
beszamoldjdhoz készilt Uzleti jelentésben bemuthttgy a vallalkozas folytatasanak elvével
kapcsolatban jeleés bizonytalansagok éallnak fenn. Ezt arra alapozbégy a mérlegkészités
napjaig tortént események (gyartas beszintetépeyuéllalati felszamolasi eljaras, eszkdzok és
befektetések eladasanak tervezés@algras lehéiségének felmerilése a kofdgs napirendjén)

a vallalkozas folytatasanak feltételezésével kdpts® jelents bizonytalansagokat jeleznek. Az
Uzleti jelentés alapjan a kdnywvizsgald szerzsthwlinformaciokat, amelyek alapjan a vallalkozéas
folytatasdval kapcsolatos kételyek felmerdltek.

Az 570. standard 18. pontja szerint: "Ha a konysg#d arra a kovetkeztetésre jut, hogy a
véllalkozas folytatasanak feltételezése az adotiilkiEnyek kozott helyénvald, de lényeges
bizonytalansag all fenn, a kdnyvvizsgalonak medjhkaaroznia, hogy a pénzigyi kimutatasok:

* megfeleben irjak-e le azokat ajfeseményeket vagy feltételeket, amelyek jéerkétséget
vethetnek fel a gazdalkodd egységnek a vallalkofdigtatasara valé képességével
kapcsolatban, és a vezetésnek az emlitett eseménggkfeltételek kezelésével kapcsolatos
terveit, valamint

« egyeértelnien kdzzéteszik-e, hogy olyan eseményekkel vaggtédttkkel kapcsolatos 1ényeges
bizonytalansag all fenn, amely jelést kétséget vethet fel a gazdalkodd egységnek a
vallalkozas folytatasara vald képességével kapttsoia és igy lehet, hogy az nem lesz képes a
szokésos Uzletmenet sordn realizalni eszkdzed@rderni kotelezettségeit."

Fentiek alapjan a konyvvizsgalo feladata, hogy rirsgéljia azt, hogy az ITT-A-VEGE Zrt.
egyedi beszamoldja és konszolidalt beszamoldja ele@En bemutatja-e a lényeges
bizonytalansadg fennallasat (azt a léksépet, hogy a tarsasag nem lesz képes a szok&sos
Uzletmenet sordn realizalni eszkdzeit és rendgimidzettségeit).

Mivel a fentiek szerinti részletezett$égs tartalmu kbzzététel kizardlag a konszolidasg@vont)
éves beszamoléhoz csatolt Uzleti jelentésben thrtgentis hianyossag mertlt fel a
beszamoldkkal kapcsolatban, mert hasonlo részietéme és tartalmu kozzétételre lett volna
szikség az ITT-A-VEGE Zrt. egyedi beszamoldjanakd@sszolidalt beszamoldjanak kiegéézit
mellékletében is.

Az 570-es standard 19-es és 20-as pontjai hatdomsdg, hogy ha a fentiek (Iényeges
bizonytalansag a vallalkozas folytatdsara valé &sggével kapcsolatban) fennallnak, akkor a
kdnywvizsgaldnak ezt hogyan kell jeleznie a kdnygsgdloi jelentésében.

Azokban az esetekben, ha a pénzigyi kimutatdsokipegfeleb kozzététel szerepel, a

konyvvizsgalonak a kénywvizsgaloi jelentésben dnités nélkili véleményt kell kiadnia és

szerepeltetnie kell egy figyelemfelhivo bekezdéstak érdekében, hogy

« kiemelje a lényeges bizonytalansag meglétét arraseményre vagy feltételre vonatkozéan,
amely jelens kétséget vethet fel a gazdalkodd egységnek alka@whs folytatasara vald
képességével kapcsolatban, valamint hogy

« felhivja a figyelmet arra a megjegyzésre a pénzlgyutatasokban, amely kézzéteszi a fenti
bizonytalansagot.

Azokban az esetekben, ha nincs megleldozzététel a pénzigyi kimutatdsokban, a
kdnywvizsgalénak korlatozott véleményt vagy elldewé&nyt kell kiadnia az adott eset
megitélését fliggéen. A konyvvizsgalonak szerepeltetnie kell a kongsgaldi jelentésben, hogy
Iényeges bizonytalansag all fenn, amely jélertétséget vethet fel a gazdalkoddé egységnek a
vallalkozas folytatdséra valo képességével kapttsnia
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1.4. A véllalkozas folytatasanak elve Konyvvizsgdovabbképzése 2016.

Osszefoglaléan megallapithatd, hogy a konywvizsg@m megfelélen jart el, mert figyelem-
felhivast nem tartalmazo tiszta jelentést bocsétott

b) Megoldast jelentett volna, ha a kbénywvizsgalé a karvvizsgaldi jelentésben figyelemfelhivo
megjegyzés keretében mutatta volna be a vallalkozadolytatasaval kapcsolatos
bizonytalansagokat, feltételezve, hogy a kiegésrimelléklet tartalma és a kdnyvvizsgéloi
jelentés minssitése (mibsités nélkili) nem valtozik.

A régi, ekkor még hatalyos 706-0s standard 6-ostjglorgyértelni valaszt ad a kérdésre. E

szerint: "Ha a konyvvizsgalé szikségesnek tartipgyhfelhivia a felhasznalok figyelmét a

pénzigyi kimutatasokban prezentélt vagy kozzétdgaro kérdésre, amely a konyvvizsgéalo

megitélése szerint fontossaga miatt alapabbol a szempontbdl, hogy a felhasznéalok megéasék
pénziugyi kimutatasokat, a konyvvizsgalonak figydkdhivo bekezdéssel kell kiegészitenie a
kdnyvvizsgalodi jelentést, feltéve, hogy elegérd megfelé konyvvizsgalati bizonyitékot szerzett

arrél, hogy az adott kérdésre vonatkozéan a pémzigutatdsok nem tartalmaznak Iényeges
hibas allitast. Az ilyen bekezdésnek kizarélag mzfi§yi kimutatasokban prezentalt vagy kdzzétett
informaciokra szabad hivatkoznia."

A figyelemfelhivd bekezdés csak olyan kérdésre tlamhat, amely szerepel a pénzigyi
kimutatdsokban és azzal kapcsolatban nincs lényeipés alliths. Semmiképpen nem jelenthet
megoldast az, hogy a kdnywvizsgaldi jelentésberregmdtetiink olyan informacidkat, ami a
beszamolobdl kimaradt.

1. Esettanulmanyok ... /26. diz}

Megfelels megoldaslett volna, ha figyelemfelhivé megjegyzés kertkéelyek bemutatasaval)
a konywvizsgaldi jelentésbe, minden mast valtonitiat feltételezve?

« Kiegészié mellékletben tovabbra sincs semmisérr
» Figyelemfelhivas csak a beszamoléban bemutatetyel kozzétett kérdésekre vonatkozhat.
» A lényeges hibas allitAsra sem vonatkozhatna alégyfelhivas.
* Nem lett volna ez sem j6 megoldas.

c) Megoldast jelentett volna, ha a figyelemfelhivd meegyzés az Uzleti jelentés ezzel a
téemakorrel foglalkozd részére hivatkozna, ha egyéké az ebzé pont feltételei
valtozatlanul fennélinak?

A Szamviteli torvény (2000. évi C.) 15. § (1) bettége szerint: "A véllalkozotol fliggetlen
konywvizsgéald feladata az éves beszamold, az egiskett éves beszamold valddisdganak és
szabalyszdiségének (a mérleg, az eredménykimutatas, a kiegéseiléklet) felulvizsgalata, e
torvény és a létedit okirat ebirasai betartasdnak ell@mése, és ennek alapjan az éves
beszamolordl, az egysisitett éves beszamolordl a kdnywvvizsgald allastaghe tlkros
vélemény kialakitdsa, a fuggetlen konyvvizsgaldeneés elkészitése." A 15. § (1) bekezdése
szerint: "Az éves beszdmolé mérlégkeredménykimutatasbol és kiegésamelléklettdl all. Az
éves beszadmoloval egyidibgg Uzleti jelentést is kell késziteni."

A fentiek alapjan a kdnywvizsgalénak a beszamoldel véleményt formalni, kbnyvvizsgéloi
jelentést kibocsatani, annak viszont nem része zetiljelentés. Eleve az csak korlatozottan
nyilvanos. Emiatt az Gzleti jelentésre tokdnivatkozas nem lett volna megfdiel

Emellett az Gzleti jelentédra fliggetlen kdnyvvizsgaldi jelentésen belll agygb jelentéstételi
kotelezettségek — az uzleti jelentidskészilt jelentés” fejezetben is csak akkor szabad

beszadmoloval meglév dsszhangra hivatkozni, ha a beszamold is tartamazt a lényeges
informaciot.

! Ehhez a témakérhéz, a hasonlgieli esetek megfelélkezeléséhez lasd még az (j 706-0s témaszamu
standard 8. pontjaban és adzé| 2. fejezetben irottakat is.
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Kdnyvvizsgalok tovabbképzése 2016. 1.4. A vélledkdolytatasanak elve

1. Esettanulmanyok ... /27. dig

Megfelelé megoldas lett volna, ha figyelemfelhivd megjegyzés az Uzletentés ezzel a
témakarrel foglalkozo részére hivatkozna?

» Kiegészit mellékletben tovabbra sincs semmisérr

» A kdnywvizsgalénak a beszdmold kdnyvvizsgalatal édeegeznie.

* A beszamol6 részei, a mérleg, az eredménykimutsdéa kiegészit melléklet. Az lzleti
jelentés nem része a beszdmoldnak és csak korti@ozryilvanos.

» Emiatt az uzleti jelentésre tor&hivatkozas nem lett volna megféiel

1. Esettanulmanyok ... /28. diz}

d) Mi lett volna a konywvizsgalé helyes eljarasa az IT-A-VEGE Zrt. egyedi éves
beszamolodjanak, illetve konszolidalt beszamolojanakdnyvvizsgalatanal?

» A korabbiakban erre mar megadtuk a valaszt.
* Felmertltek ilyen kételyek, emiatt azokat az Ugytégsel meg kellett volna vitatni.

* A konyvvizsgéalonak vizsgélnia kell, hogy a beszé&mbah ezek a korulmények megféksh
bemutatasra kerultek-e.
» Abban az esetben, ha megfétsl bemutatasra kertltek a kdrtilmények, akkor
» figyelemfelhivdé megjegyzés (a jolen esetleg a ,fontos — Iényeges — konyvvizsgalati
kérdések” szakaszkeretében kell ezt a kérdést kiemelni.
» Abban az esetben, ha nem, vagy nem megfatekeriltek bemutatasra,
» akkor a jelentésben jelezni kell, hogy lényege®styralansag van a tarsasag vallalkozas
folytatasara valo képességével kapcsolatban, ésvéleményt (esetleg ,csak” korlatozptt
véleményt) tartalmazé jelentést kell kibocséatani.

» Fontos a korlltekintés és a régitésél az Ugyvezetés étetes tajékoztatasa.

Erre a kérdésre az a) kérdésre adott indoklasbanvalaszoltunk is. Abban az esetben, ha
felmertltek ilyen jelle§ kételyek, akkor ezt az lgyvezetéssel meg kellelha vitatni. Ha ezt
kdvetben nem szerepelnek ezek a kételyek a kiegésmtlékletben, akkor az 570-es standard 20-
as pontja alapjan kell a konyvvizsgalonak eljatehat ha nincs megfetekozzététel a pénzugyi
kimutatdsokban, a konyvvizsgalonak korlatozott m&eyt vagy ellenvéleményt kell kiadnia az
adott eset megitelégétfuggsen. Vizsgalni kell ennek soran, hogy a bizonytedanstfogo
jelentsédi-e a tarsasag szempontjabol, mert ebben az eseltbanélemény kibocsatasara keril
sor.

Fentiektl sz6l6 dontésnél a konyvvizsgalonak minden koriynénérlegelése mellett nagyon
korlltekinben kell eljarnia, és éretesen a varhatd ndisitéstl az lgyvezetést tajekoztatni
szlkséges.

! Lasd erél a 701-es témaszamu standardot ésézeP. fejezetben irottakat.
2 Azért esélyesebb” az ellenvélemény, mert az emhjiets kételyek mellett valdszisitheten a csatolt
beszamoldban is masféle értékelést kellett volkalmazni.
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